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INTRODUZIONE 







Alla fine del marzo o ne’ primi giorni dell'aprile 15$5 il 
Bruno « pigliò licenza [da Enrico III] e con littere dell’istesso 
Re andò in Inghilterra a star con l’Ambasciator [di lui], che 
si chiamava ... Michel de Castelnovo », signor della Mauvis- 
sière!; ma in principio ci stette ben poco, ‘appena quanto 
gli occorse per preparare il volume latino che voleva subito 
Mettere a stampa, per trarre cioè un trattato espositivo, la 
Recens et completa ars reminiscendi, dal Dialogus applicato- 

* rius ad artem memoriae, edito ‘già a Parigi insieme col 
Cantus circaeus, e per aggiungere a questo superficiale € 
facile rimaneggiamento .due opuscoli . nuovi del medesimo 
soggetto, 1" Zxplicatio triginta sigillorum ed il Sigillus si- 
gilli®. Perché nelle lunghe e’ fortunose peregrinazioni per 
l'Europa egli si senti sempre potentemen 


te attirato da città, 
quali Ginevra, Tolosa, Parigi, Marburg, Wittenbere, Praga, 





1 V. SPAMPANATO, Vita di G. Bruno, Messma, Principato, 1921= 


1922, pp. 701 e 702. È la biografia di cui mi servo, ; 
* 2 « Musarum® partus iste non ignobilis, in tua celeberrima aula 
editus, tibi, illustrissime domine, sacratur »: scrive l'A. al Castelnuovo, 
mandandogli i Zyenza suggelli : V. II, p. II, P. 75 delle Opp. latine 
‘conscripta, Ediz. nazionale, per cura del Fiorentino (Nap., D. Morano, 
1879 e 1884), dell’ Imbriani e del Tallarigo (Nap, D. Morano, 1880), 


del Tocco e del Vitelli (Fir., Le Monnier, 1889-1891). 
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Helmstidt, Zurigo e Padova, che, vantando accademie edi 
università « famose », gli permettevano di vivere «a suo. . 
modo », porgendogli la « commodità » non tanto di « gua 

 dagnar» ciò che gli « bastasse per li suoi bisogni », quanto: 
di esplicare tutte le sue prodigiose attività !. Si recò quindi, 
qualche settimana dopo, da Londra ad Oxford; nel cui 
Studio, ancorché non risulti dalle minute indagini ne’ vari + 
archivi, chiese ed ottenne di prendere a svolgere de’ corsì 
intorno all’ immortalità dell’ anima ed alla « quintuplice 
sfera », secondo quello che egli più volte dichiarò nelle sue: 
opere e, nelle sue conversazioni 2, ed i contemporanei con- 
fermarono 8. 

Se non che, il lettore straniero non si vide accolto, gene- 
ralmente, come si aspettava, ed allora, io credo, egli pensò. 
di giovarsi de’ tre opuscoli che senza dubbio erano belli e: 
usciti; perché, in caso contrario, non ci sapremmo spiegare 
le differenze tra gli esemplari giunti a noi. In fatti, ad al- 
cuni di essi, solo, io suppongo, a’ pochi che aveva in animo: 
di donare, aggiunse, oltre ad un congedo in versi e ad una 
introduzione di parecchie pagine, due lettere, una diretta 
al Castelnuovo, l’altra al vicecancelliere ed a’ più insigni - 

. membri del corpo accademico dello Studio oxfordese, Arturo 
Yeldard, Tobia Matthew, Martino Culpepper, Erberto West- 
phaling e Lorenzo Humphrey *. « Non si dimentichi », cre- 
. deva di aver ragione di protestare a costoro 5, « che io sono 
mosso dalla consapevolezza del mio sapere e viepiù dalla 
brama di smascherare i pseudofilosofi, onde sia manifesto, se 
mi si concederà di discutere, come il mio pensiero rispond& 


x 










1 Vita, pp. 700 ‘e 702. 

2 Ii, PP. 333:335- ; 

3 Sulle quali testimonianze (Vila, P. 333) tornerò di proposito ip; 
una “varietà” che si viene pubblicando nella Critica: G. Florio, 
amico di G. B. în Inghilterra, 

4 " geo: . * . - 

s Triginta Sigilli, p. 77. 

5 Ivi, p. 78. < 


al regolato senso, alla verità ed alla sostanza delle cose. 
Non vorrei che ad ogni stolto fosse lecito d’ impugnare le 
mie dottrine; ma se ho titoli di sufficienza e di dignità È 
‘quali mi permettano di restare tra voi e di rispondere senza 
‘disdoro della mia condizione, io son sicuro che voi sarete 
lieti di aver trovato l’uomo più adatto a sperimentare il 
valore delle sue forze ». 

Il Bruno invocava dunque protezione ed aiuto per vincere 
lo «schiamazzo de’ filosofi plebei »,.per non essere sopraf- 
fatto dalla turba de’ nuovi dottori che, professando teologia, 
logica, rettorica e greco, si mostravano più che mai « sol- 
leciti de l’eloquenza e rigor grammaticale >, ed apertamente 
«si vantavano di essere al tutto dissimili e contrarii » ai, 
loro predecessori che erano stati « tutti intenti alle specu- 
lazioni » 0, come cssi insinuavano, a? «sofismi » 1. Di quanti 
erano « celebri e per l’eloquenza e per la dottrina e‘per la ... 
‘cortesia », massimamente il Matthew ed il Culpepper si frap- 
posero, consigliarono la tolleranza; ma indarno, @ cagione 
‘della « pedantesca ostinatissima ignoranza € presunzione, Dia 
sta con una rustica incivilità », della maggior parte de’ propri 
‘colleghi 2. I quali, anzi, da freddi e diffidenti diventarono 
‘ ‘ostili, assunsero un contegno minaccioso, irt ispecie dopo l'II 
giugno, quando il Bruno in «una grave occasione »,, festeg= 
giandosi il principe polacco Alberto da Lask, « publicemente 
della nobiltà inglesa », IN modo mi- 
abile seppe sempre. « rispondere agli argomenti » €, ana sua 
volta, lasciò più impicciato che un < pulcino entro la SPERA 
‘quel povero dottor che, come il corifeo dell’ Acadenie, [gli] 
puosero avanti » 3, Fu un trionfo che pago Caro, essendo , 


disputò ... in presenza ... 





1 Zriginta sigilli, p. 783 bb: italiane, v. 1. P: 156. Le quali 


7 È Stra . i 
ultime sono qui citate nell’ Ediz. del Laterza, di ù on i la Cal 
due, i Dialoghi, curati dal Gentile (1907 © SIBA O 
media, da me (1909 © 1923). Quanto. al GCandelaîo, 2dOp. A 


stampa di quest’anno, 
2 Opp. ital., v. c. ppi 158 € 90: . 2 
8 Iuî, p. 96. È | 














at 


stato costretto a « finire le sue publiche letture » ed abban- 
donare Oxford, nonostante ch’egli avesse dato prova di « pa- 
zienza ed umanità » da « Napolitano nato ed allevato sotto 
più benigno cielo » 1. 

Ritornò presso il Castelnuovo con l’animo pieno non so. 
se più di disgusto o sdegno per « l’ incivilità e discortesia » 
del « volgo di [quei] dottori » ; ma « con tanta munificenza 
e liberalità [venne] accolto », che allora più di qualche mese 
prima poteva ben scrivere di a lui era stata « mutata |’ In- 
ghilterra in Italia, Londra in Nola, una dimora separata dal' 
resto del mondo nella stanza cicalana » 2, E, se non questo, 
scrisse allora, «a fin che il mondo conoscesse », che aveva 
trovato «un sicuro e tranquillo porto » nel palazzo presso: 
S. Clemente Danese, dove « una generosa e divina prole. 
ispirata da alta intelligenza, da regolato senso conceputa e da 
nolana musa parturita, non era morta entro le fasce, ed oltre 
si prometteva vita » 3. Parole veramente notabili che conten-. 
gono l’attestato d’una profonda gratitudine ed insieme il 
soggetto d’una parte della biografia; che in eterno legano 
ad una nobile ospitalità la formazione e lo sviluppo « della 
ritrovata e riparata filosofia » 4. Oltre a’ tre sullodati opu- 
scoli latini, altri, anche latini, di arte lulliana e mnemonica, 
erano usciti l’anno avanti; ma la serie delle opere di vero: 
e proprio contenuto filosofico è posteriore, comincia parecchi 
mesi dopo che.il Bruno prende definitivamente soggiorno 
in Londra. : 

Prima che terminasse il giugno del 1583, Giordano rientrò: 
nella casa del suo ospite, laddove nell’ultima settimana del 
febbraio del 1584, al più presto, consegnò al tipografo il 
manoscritto della Cera. Dal Castelnuovo, dichiarò lui 





MQ ital., v. I, pp. 96 e 97. 

2 Ivi, pp. 12, 96 e 158; Zriginta sigilli, P- 75. 
3 /uî, pp. 131 e 130. 
1 Zvi, p. 6. 


5 Vita, pp. 343 € 363. 











stesso, «non faceva altro se non che stava per... gentilo-- 
mo » 1, vale a dire per segretario o per precettore; ma 
quand’ anche, secondo la congettura d’ un chiaro biografo 
inglese, si fosse addossato l’uno e l’altro ufficio 2, quotidia- 
namente ebbe sempre delle ore libere per attendere alle 
proprie occupazioni. E questo fu uno de’ periodi più attivi 
e fecondi delli sua vita: furono otto mesi di studio intenso, 
di fervida preparazione, perché in essi dové pensare, ordi- 
nare e mettere per iscritto la dottrina de’ tre dialoghi na- 
turali e di uno de’ morali, proponendosi, appena fosse stata 
possibile una pubblicazione, di dettare la parte occasionale, 
se non le dediche, gli argomenti ed i versi con cui per lo 
più usò d’ introdurre ciascuna delle sue opere. Lo si, deduce 
dal De la causa, principio ed uno, dove Filoteo, discorrendo 
con Armesso ed Elitropio, interlocutori del solo primo dia- 
logo, non riesce a nascondere che questo ha ben poco da 
vedere con gli altri ed è stato scritto dopo; e dove, nel 
terzo e nel quarto. degli Argomenti, si continua a citare il 
secondo- ed il terzo dialogo per quello che rispettivamente 
erano in origine, il primo ed il secondo. In difetto di nuove 
manchevolezze, dimenticanze 0 scorrezioni che facciano al 
caso nostro, resta una prova non meno convincente: _Îl 
Bruno per quanto ‘rapido ed instancabile fosse nel consehss 
ed'esporre le sue idee, poteva si, tra il marzo ed il dicem- 
bre del 1584, aggiungere, modificare © correggere, ma non 
principiare addirittura € condurre a termine quattro lavori, 
e contemporaneamente, in una tipografia straniera Il CE 
stento e male si componeva nella nostra lingua» sottoporsi 
alla revisione delle prove di settecentosel paginette PISCHS 
delle mille ottanta all’ incirca, che nell’ Edizione principe 


è -8e8 
abbracciano le sue opere del 1584 € del 1585 *- 


— 


1 Vita, p. 702. 

2 Ivi, p. 346. 

3 Le restanti trecentosetta 
apparvero tra il gennaio e I° 


la ed Eroici furori) 


ntacinque pagine (Gaba I 
ciando all’ autore il 


ottobre del 1585, las 
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Le quali vennero tutte scritte nella forma dialogica che i 
postri moralisti e scienziati del Cinque e Secento tolsero 
dagli insuperabili modelli antichi, e tutte in italiano che assai 
ben s’ intendeva e si parlava ne’ circoli letterari inglesi e 
nella Corte di Elisabetta e di Giacomo I; e metà di esse, 
le prime tre, dedicate al Castelnuovo, trattarono « una no- 
bilissima e rara parte di filosofia » il cui « splendor » secoli 
addietro, in grazia di « que’ suoi principi de la metafisica, 
quantunque barbari di lingua e cucullati di professione », 
dallo Studio di Oxford era stato « diffuso a tutte l’accademie 
de le non barbare provinze » !. Essendo quella filosofia e ai 
[suoi] tempi quasi estinta », volle farla rivivere; ma alla me- 
tafisica tradizionale in cui gli pareva che Roberto Kilwardby 
è Giovanni Duns Scoto avessero « avanzato il lor prencipe Ari- 

. stotele », volle sostituire la sua ®. Dall’Ars magra lulliana ma 

x su cui per altro ebbe a tornare parecchie volte fino al 1591, 
passò allora al De revolutionibus orbium, cd al De docta 
ignovantia, al Possest, al Berylus, opere del Copernico € 
del neoplatonico Cardinale di Cusa, delle quali la, prima usci | 

il 1543 e le rimanenti in sulla metà del secolo XV; eulé 
intese e ne fecondò de’ germi in modo da averne frutti che 
sono tra i più rari del Rinascimento. Perché se nella Cena 
e nel De 2’ infinito il Bruno, « primo e forse unico dei filo= 
sofi, seppe rilevare il gran valore della dottrina copernicana 
che portava una piena rivoluzione non pure nell’astronomia 
ma in tutte le scienze, ed era foriera di una nuova intui- 
zione dell’universo =, dal Cusano «trasse il più potente 
impulso alla sua speculazione, e sulla scorta di lui scrisse 
il più metafisico dei dialoghi, il De /a casa, dove, svol- 
gendo e perfezionando quella soluzione dei problemi teGlo= 


a 






tempo di pensare e porre mano a qualcuno de’ lavori a cui egli alius i 
de, come sì è visto, nell’ Epistola proemiale del De 4 causa, € che | 
fini in Germania. 
1 Opp. îtal., v. I, p. 156. 
2 Ivi. 





SI 


gici .e matematici che precedentemente ‘venne data dal dot- 
tissimo cardinale, pervenne con maggiore ardire e coerenza 
ad un severo monismo » !, Egli ebbe dunque i suoi pre- 
cursori più prossimi nel Cusano e nel Copernico, le cui 
principali teorie, che gli somministravano forze: ed argo- 
menti per attaccare ed abbattere la filosofia naturale dello 
Stagirita, riprese a vagliare in opere più ampie, più mature 
e più scientificamente corrette, i tre poemi latini di Franco- 
forte, che si collegano con la trilogia dialogica italiana e la 
integrano, perché, mentre non pochi de’ capitoli polemici o 
costruttivi del De immerso richiamano alla mente pagine 
della Cera e del Ne 2’ infinito, il De minimo ripiglia a trat- 
tare la materia del De la causa. 

La dottrina di questo dialogo si può ridurre a pochi capi: 
differenza ed identità della causa e del principio, identità 
della causa efficiente, formale e finale ; la materia riguardata 
come potenza, prima in generale, poi in particolare; la ma- 
teria presa come soggetto e non più come potenza; il « fon- 
damento de l’ edificio di tutta la cognizion naturale e di- 
vina », ossia l’unità delle cose alla quale l° identità della 
materia e della forma, della causa e del principio mena € 
concorre: necessariamente 2, Quanto al sistema filosofico che 
vi sì segue, il Bruno che nel De umbris Mdea rit è schietta- 
mente neoplatonico per il fondo della dottrina, per le im- 
magini che l’ adornano €& per la terminologia tecnica ; che 
nel Sigi/lus sigillorum, rimane t 
si ribelli a Plotino, non che agli altri 1° di 
tonici, e piuttosto che alle loro teoné di trascendenza S i 
dualismo miri alle più antiche ed omogenee di PRERERA Sa 
nel De la causa, movendo dal Neoplatonismo € po i 
ancora di concetti e- reminiscenze che esso predilige, riesce 


li altri nuovi e vecchi Pla- 


- 


Le Monnier, 1886, pp. 16 e 14. 





l Tocco, G. Bruno, Fir., 


2 Opp. ital., v. I, pp. 133» 217, 135» 
lumetto pp. 37, 76; 77, 88 e 109). Vv. CH. BARTHOLMÈSS, /. Bruno, 


| Paris, De Ladrange, 1846 e 1847, t. II, PP: 1306.141e 


ale, nonostante che a volte» 


223 e 136 (e nel nostro vo-. 
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a sorpassarlo e risale al monismo presocratico, non immo- 
bile alla foggia dell’eleatico, ma vivo ed operoso come quello 
di Eraclito 1. In fondo, il Bruno anche nel De /a causa, 
che è come l’anello di congiunzione tra le prime e le ultime 
sue opere, si mostra apertamente e Senza ambagi eclettico : 
ora con Anassagora mette insieme Socrate e Platone, ai 
quali, non contento, aggiunge Ermete Trimegisto ed i teologi 
cristiani; ora co’ Platonici unisce i Peripatetici, i Cabalisti, i 
Talmudisti e gli Apocalittici 2. Una conciliazione così larga 
gli permette, è vero, di saltare da Plotino a’ Presocratici, 
ma lo induce anche a sforzare il senso di certe dottrine ed 
‘a confondere Parmenide con Eraclito 5. 

Il quinto dialogo del De la Causa, sotto l’aspetto letterario, 
si distingue da’ quattro che lo precedono : quello, rigorosa- 
mente didattico, si accosta al De 2’ infinito, universo e mondi, | 
che lo continua non tanto per l’ ordine de’ pensieri, quanto 
per il tono, non essendo interrotto che da una breve disputa, 
tra Burchio ed il Fracastoro 4; questi, ricchi di sali, di pia- 
cevolezze, di aneddoti e digressioni, ci fanno rammentare - 
la Cera e, in qualche punto, anche il Cardelaio. Se il terzo 
dialozo comincia con « preludii » comici ed il quarto con 
« gli passatempi poliinnici », il primo si può interamente 
«lasciar da canto » e considerare insieme col libro da cui 
derivò, essendo, anziché un proemio del De la causa, un’ap- 
pendice o, meglio, come lo defini l’autore, « un’apologia 
intorno la Cera » 5. . 

In fatti, Armesso, che «con fraterna caritade desia l@ 
pace e la quiete di Filoteo » (uno de’ pseudonimi prediletti 
del Bruno), comincia con l’augurarsi che da’ « discorsi [di 


1 Tocco, Ze opp. latine di G. B. esposte e confrontate con le ital, — 
7 Fir., Le Monnier, 1889, pp. 337, 350 © 357. i 
2 Sui, pp. 332, 358 e 359. 

3 Ivi, p. 359. 

1 4 Opp. ital., v. I, pp. 358-361. 

5 /uî, pp. 133, 135 € I3I. 
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lui non] vegnan formate comedie, tragedie, lamenti» che 
lo forzino, come pur troppo era accaduto, a « star rinchiuso 
e retirato in casa » 1. Avendogli poi il medesimo Armesso 
domandato che mai si potrebbe dire a coloro che volessero 
far passare Giordano per «un. rabbioso cinico », Filoteo 
mostra all’evidenza come s’inganni il mondo a parlar d’ in- 
giurie « di tutta una città, tutta una provinzia, tutto un 
regno », oppure di vendetta, quando si è stati «su la cor- 
rezione, nell’esercizio della quale ancora‘ siamo simili agli 
Dei», e quando si è dovuto « guardare... la verità », quel 
«tesoro ascoso » di cui, chi .l’ha ritrovato, rimane preso ed 
è geloso non meno de?’ volgari amanti di qualsivoglia « bel- 
lezza feminile » 0 di mucchi d’oro e di diamanti ?. Che se 
così non fosse, sarebbe poco l'essere « apparecchiati a mille 
retrattazioni, ... a mille palinodie » 3. Nondimeno, egli non 
può non « dispiacersi e pentirsi », cd insieme ammirare la 
« desterità di modestia e di argomenti » di Armesso ; il quale, 
dal canto suo, non vuole essere franteso i, Egli non si 
« contrista » della « divulgazione » d’un’opera che quasi de- 
sidererebbe tradotta in inglese « per una lezione a poco e 
male accostumati » di qualsiasi stato, ma de pericoli a cui 
può andare incontro il filosofo che non gli « par tanto aveduto: 
per conservar la sua riputazione € defendere la sua per 
sona », e, se mai, della grande « asprezza » nce IUEsà Ri 
« portato verso la [loro] universitade, quasi nol Rerdonanca 
al generale, nè avendo rispetto @ quel Che Cisa o 
potrà essere per l’avenire, ed in pale è al p TOR " 
Ribatte Filoteo ch'egli, « stimando più la ‘coltura ce 5 i 
gegno ... che tutta la ciceroniana* eloquenza ed arte ae da 
matoria », non sa rattenere il riso 0 lo sdegno, perche, ap= 
Bo 

l Osp. ital. vi I, pi 1945 Vita, pp 368 © 399: 

2 Opp. ital.; v. ce, ppi 147» 149 © IST 

3 Zvi, pp. ISI e 152. 

4 Ivi, pi 153. 

0 Zoî, pp. 153-155: 
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punto per la decadenza € la volgarità de’ nuovi studi, si sia 
persa la memoria di ciò che una volta fu quell’ Accademia, 
quando universalmente era tenuta per la « prima in tutta 
l'Europa, e per conseguenza in tutto il mondo » *. La quale 
opinione, in sul principio messa in forse, viene in ultimo 
accolta, anche per le. sennate osservazioni di Elitropio *. 
Lasciati questi propositi, si venne @ discorrere del libro 
a cui non si era badato fin allora. Non è la Cena, ma il 
dialogo con « suggetti tutti, tolto [Polinnio], quieti ed 
onestissimi » ; il qual dialogo da Filoteo, che lo «tiene in 
mano », è porto ad Armesso, «perché questi, che non vuol 
«menare ocioso quel giorno ed ore», lo .legga 3. È una 
finzione che non ci riesce interamente nuova, se ci ricor- 
diamo che anche Borista lesse al suo interlocutore Alberigo 
il Dialogus applicatorius ad artem memoriae. Cosa in verità 
di poco momento,. in ispecie quando la si confronti con le? 
affinità storiche e letterarie che il De /a casa ha con la 
Cena 4. Folco Greville desidera, dal filosofo di Nola, « it- 
tendere il Copernico ed altri paradossi » circa il moto della 
Terra; ed il Dicson che dal 1583 sta a capo di quanti a 
Londra ammirano ed imitano «i mistici, profondi e pere= 
grini lavori » di Giordano, «è causa sia messa in campo? 
altra materia : argomenti che l’autore immagina svolti, cia» 
scuno di essi, in quattro giornate, e che con molta proba- 
bilità trae da’ suoi « fasci de scritture », e.che quasi certa: 
mente ha già agitati nel circolo del Castelnuovo 5. Da tempo 
è stata posta in rilievo la dichiarazione del processo veneto 
del 3 giugno 1592: « Questa disputa io feci in Inghilteri® 
in un cena che si fece il» giorno delle ceneri, con alcuni. 
medici, in casa dell’ Ambasciator di Francia » 9; ma fin oggi. 


3 
: 


1 Odp. ital., v. I, pp: 157 e 156. 
2 Ivi, p. 158. Ù ; A 
3 Zvi, pp. 159 e 167. i 
4 Se n’è toccato anche a p. xIV. 
5 Op. ital., v. I, pp. 18 e :60; v. II, p. 216. Vita, P» 361. 
6 Vita, p. 733. 
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ch'io sappia, son passate inavvertite le. parole di Gervasio, 
rivolte a Polinnio, le quali, ove rispondano alla realtà, non 
sono in tutto prive d’interesse: « Non riferite tanti altri 
essempi di coloro che si sono stimati fortunatissimi ... ; tra i 
quali, per non mandarvi troppo lontano, ecco, sotto questo 
° medesmo tetto, il signor di Mauvissiero ... » 1. 

T. Vautrollier, T. \Woodcock o qualche altro de’ pochi 
tipografi di Londra che allora non rifiutavano composizioni 
nella nostra lingua 2, è verisimile che senza difficoltà abbia 
accettato di stampare le opere di colui che era già conosciuto 
prima del suo arrivo in Inghilterra ed ebbe poi non piccola. 
voga per le letture e dispute oxfordesi o per le benevole 
accoglienze ricevute a Londra dalla regina Elisabetta e dal fior 
della nobiltà; e quasi .certamente le stampò a proprie spes; 
perché l’autore fu sempre povero, € perché il Castelnuovo, 
non potendo riavere ìl danaro prestato a Maria Stuart, né 
potendo contare sulla Corte francese, della quale era caduto 
in disgrazia appunto nel 15d4, versava nelle maggiori Sua 
tezze 3: e « volse metter che erano stampate in Venezia per 


I perché temeva, datandole dall’In- 


venderle più facilmente », 
ghilterra, del loro « esito... in quelle parti > 4, Pur troppo essé, 
con la quale erano. 


dopo la sentenza dell’$ febbraio del 1600, ale 

con le altre tutte  « condannate, riprobate € proibite » 9, 
essendo divenute quasi irreperibili, furono dimenticate ; e sì 
ricercarono senza tregua solamente quando, nel secolo. suc- 
cessivo, due celebri filosofi stranieri manifestarono la con- 
vinzione che le ‘avevano utilmente avute tra mano il Gas- 
sendi ed il Descartes, il Leibniz € lo Spinoza. 





1 Opp. ital., v. , 222 (e nel nostro vi, pp: 80 e 87). 

2 Da ga Woodcock si servirono PISpettivameno Dee 
nominati dal Bruno come suoì amici italiani in Inghilterra, pate 
‘giureconsulto di S. Ginesio A. Gentili {Vita, p. 365) ed il Penne È 
Srutti (1578), ne’ Secondi. frutti © nel Giardino di ricreazi 59 

3 Vita, pp. 329 e 388. 
© 4 Zoîi, pp. 707 e 708. 

5 Ivi, p. 782. 
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Quelli dunque che rinverdirono la fama del Bruno, furono 
il panteista irlandese Giovanni Toland (1070-1722) ed uni 
amico di giovinezza del Goethe, nato a Diisseldorf il 1743 
e morto a Monaco nel marzo del 1819, F. E. Jacobi: il 
primo, avendo studiato il De l’'infizito, ne fece l'esposizione 
che usci quattro anni dopo della sua morte ; il secondo nel 
1789 sapientemente riassunse il De la causa, il dialogo che | 
‘l’autore medesimo presentava al Castelnuovo come fonda- 
mentale: « Quivi, come nel proprio seme, si contiene ed 
implica la moltitudine de le conclusioni della scienza natu- 
rale; quindi deriva la intessitura, disposizione ed ordine de 
le scienze speculative; senza questa isagogia in vano sì 
tenta, si entra, si comincia, Prendete con grato animo — 
questo principio, questo: uno, questo fonte, questo capo, 
perché vegnano animati a farsi fuora e mettersi avanti la 
sua prole e genitura, gli suoi rivi e fiumi maggiori si diflon- 
dano, il suo numero successivamente si moltipliche e gli 
suoi membri oltre si dispongano, “a fin che, cessando la 
notte, ... Titone, ... ornando di nuovo giorno il mondo; 
risospinga il trionfante carro dal vermiglio grembo di questa 
vaga aurora » 1. i i î 
I pochi estratti del Buhle con un brano tradotto del De 
la causa (1802) ed un lavoro molto più ampio, ma anche 
molto spropositato, del Rixner e del Siber, la versione di 
quasi tutto il De /a causa cd il De 2’ infinito (1824) fecero 
vie maggiormente sentire la' necessità della ristampa delle 
‘opere originali, che pe’ tipi del Weidmann, a Lipsia, nel 
1830, vennero finalmente date alla luce dal dottor A. \Vagner. 
Se non che, le acerbe critiche che contro costui mossero l’Im= 
briani nel Nezarzar (1875) ed il Fiorentino in una notissima | 
lettera al De Sanctis (1879) per l’orribile lezione del Cart. 
delaio e del De /a causa, indussero wu illustre orientalista | 
di Gottinga, Paolo de Lagarde, a procurarci, dalla stamperia. 
e libreria universitaria di quella città, durante il 1888; lan 









1 Opp. ital., x. I, p. 138, 
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riproduzione diplomatica degli antichi testi. Non possede- 
vamo, tuttavia, un’edizione critica ; ma ‘oggi abbiamo anche 
questa e ne andiamo debitori a Giovanni Gentile. Il quale,’ 
lasciando a me la cura della Commedia, ha pubblicati i 
Dialoghi metafisici e morali, nella cui illustrazione filologica 
e storica non meno che nell’ interpetrazione filosofica, met- 
tendo a profitto quanto di meglio e di più sicuro si conosca, 
di gran lunga sorpassa Adolfo Lasson e Ludovico Kuhlen- 
beck, di cui uno arricchi nel 1872 la Biblioteca del: Kirch- 
mann della migliore versione tedesca annotata del De Za 
causa, e l’altro ha traspertato pure in tedesco e postillato, 
ma non sempre bene, tutti ì Dialoghi, in Lipsia ed in Jena,. 
tra il 1904 ed il 1909!. —— 

Il mio compito, in un volumetto che vuole. essere posto 
in mano agli alunni delle ultime classi liceali, è,'"per quanto 
modesto, non scevro di difficoltà. Non per la lezione; per 
ché, prescelto il testo del Gentile, ‘questo che ha una forma 
graficamente moderna e nostra e foneticamente antica € 
bruniana, che è corretto e punteggiato con ogni cura, c che 
è atto quindi .a farci riascoltare la parola viva .e schietta 
dell’autore ed insieme a rendercene piana la lettura, non sl 
modifica in una o due collazioni col testo londinese o col lagat= 
diano, al più. si libera di qualche inevitabile svista tipogra- 
fica, di qualche lieve infedeltà. Non cosi per il commento : 
anche ad attenersi, come io quasi sempre fo, a quello del 
medesimo Gentile, bisogna, in primo luogo, CISUDBUSE lo 
note che vanno interamente conservate, dalle note che giova, 
massime ne’ confronti, omettere, abbreviare 0 svolgere ; pol 
aggiungerne altre storiche € filosofiche, che, fuor di posto 
‘in un? edizione: pe’ dotti, sono richieste dal grado di SA 
e di esperienza di giovani lettori. E Quess la PISA Sa 
infila e malagevole del lavoro ; in fatti, A E Ea HS 
riuscire sovrabbondanti 0 insufficienti, di passare da 


—____ 


I Nel volume de’ Dialoghi metafisici 
perla Cena cd il De 2 infinito (1904), NON P 


il Gentile cita il Kuhlenbeck 
er il De Za causa (1906). 
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cesso al difetto, riuscendo, nell’uno e nell’altro caso, poco mi- 
surati e poco chiari. Fortunatamente, sulla mia strada non ho 
incontrato un altro scoglio, anch'esso abbastanza forte; perché 
ho verificato che i limiti, impostimi dall’editore, in sostanza 
coincidono con l’ intenzione che in origine ebbe l’autore. 
Ho potuto, quindi, oltre a' diciotto distici latini rivolti 
Ai principi de l’universo, AI proprio spirto ed Al 
tempo, liberamente tralasciare tutto il primo dialogo, che, 
come si desume dal breve cenno datone, s’ intenderebbe 
pienamente ed assumerebbe il suo significato, se col De la 
causa andasse unita la Cere a cui quello propriamente si 
riferisce. In vece, qui ho raccolto non solo due sonetti De 
l’amore, che, rivelando un animo pieno di entusiasmo, 
“di «eroico furore » per il raggiungimento della mèta che è 
” fonte del supremo diletto spirituale 1, sono la più espressiva 
epigrafe del libro; non solo gii Argomenti, che, sommari 
copiosi ed ordinati, sono una traccia bella e buona, una 
guida sicura, un-indice compiuto dell’ intera materia ; ma 
anche i quattro rimanenti dialoghi. Ho riportati questi in- 
teri, interi, senza toglierne una sillaba, non tanto perché la 
lettura resti più varia ed attraente, non tanto perché non 
manchi nessuno di quegli elementi che rendono il Nostro, @ 
malgrado di molti difetti, uno scrittore facondo, vigoroso ed 
Quiginale; quanto perché pur le digressioni possono insegnarci, 
ASI espressamente l’ autore, « qualche tratto di scacco 
di filosofia 22, ed in mancanza di questo, quale fosse il ge= 
Da decli Avec contro cui il Bruno lottò dovunque, fino 
nei er n SR di possa, come indomito PropuErRI 
eo e LEO della, vera filosofia e del af 


Settembre del 1923. 


È VAS 
1 Uno de’ sonetti 4 
etti, ‘ Amor, per cui ; E . : î 
È ‘Ah i tant'alto”, è Ss in fata 
‘ negli Erosci furori Oba. ital to”, è inserito, 


+ 20 n n Va II, P. 319). 
pp. ital., v, I, P. I9I (e nel nostro v., P. 39). 





ATA 


E De l’Amore. è» 


Amor, per cui tant’alto il ver discerno, 
Ch’apre le porte di diamante e nere, 
Per gli occhi entra il mio nume; € per vedere 
Nasce, vive, sì nutre, ha regno eterno. 


Fa scorger quantha il ciel, terra ed inferno, 
Fa presente d’absenti effigie vere, 
Repiglia forze, €, trando dritto, fere, 
E impiaga sempre il cor, scuopre ogn’ interno. 


Adunque, volgo vile, al vero attendi, 
Porgi l'orecchio al mio dir non fallace, 
Aprì, apri, se puoi, gli occhi insano e bieco. 


Fanciullo il credi, perché poco intendi ; 
Perché ratto ti cangi, ci par fugace ; 
Per esser orbo tu, lo chiami cieco. 


Causa, principio ed uno sempiterno, 
Onde l’esser, la vita, il moto pende, 
i E a lungo, a largo € profondo sì stende È 
Quanto si dice in ciel, terra ed inferno ; 


Con senso, con raggion, con mente scerno 
Ch'atto, misura e conto non comprende — 
Quel vigor, mole e numero, che tende 
Oltr'ogni inferior, mezzo € superno. 

: Cieco error, tempo avaro, ria fortuna, | 

è Sord’ invidia, vil rabbia, iniquo zelo, 

Crudo cor, empio ingegno, strano ardire . 
Non bastaranno a farmi l’aria bruna, 


Non mì porranno avanti gli occhi il velo, 
Non faran mai ch’ il mio bel sol non mire. 


























DIALOGO [primo]. 


Argomento. ... Avete primamente la raggione della 
ifficultà... per sapere quanto il conoscibile oggetto sia 
allontanato dalla cognoscitiva potenza. Secondo, in che 
modo e per quanto dal causato e principiato vien chiarito 
il principio e causa. Terzo, quanto conferisca la cognizion 
della sustanza de l’ universo alla noticia di quello da cui ha 
dependenza. Quarto, per qual mezzo e via noi particolar- 
mente tentiamo di conoscere il primo principio. Quinto, la 
differenza e concordanza, identità e diversità tra il signifi- 
cato da questo termino ! causa e questo termino principio. 
Sesto, qual sia la causa-la quale si distingue in efficiente, 
formale e finale, ed in quanti modi è nominata la causa effi 


cente, e con quante raggioni è conceputa; come questa 
ee efficiente è in certo modo, intima alle cose naturali, 
I) » è 


‘essere la natura istessa, e come è in certo modo este- 

pa quelle; come la causa formale è congionta a l'effi 

“o ed è quella per cui l’ efficiente opera, e come la 
sia vien suscitata dall efficiente dal grembo. de ma 
“04; Come coincida in un soggetto principio l’efficie ù 
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Met : z n 
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| arena î a i Mucca ni REP 3A 
de’ primi secoli, comune nelle opere bruniane, in cui tut 
nea quella dell’uso vivo. far AA 


; ; — 4 















































e la forma, e come l’una causa è distinta da l’altra. 
Settimo, la differenza tra.la causa formale universale, la 
quale è una anima per cui l’universo infinito, come infi- 
nito, non è uno animale positiva- ma negativamente !, e la 
i causa formale particulare moltiplicabile e moltiplicata in infi- 
f- nito, la quale quanto è in un soggetto più generale e su- 
i periore, tanto è più perfetta; onde gli grandi animali, quai 
sono gli astri, denno esser stimati in gran comparazione più 
divini, cioè più intelligenti senza errore ed operatori senza 
difetto. Ottavo, che la prima e principal forma naturale, 
principio formale e natura efficiente, è l’anima de l’ uni: 
verso, la quale è principio di vita, vegetazione e senso in 
tutte le cose che vivono, vegetano e-senteno. E si ha per 
i * modo di conclusione, che è cosa indegna di razional sug- 
getto posser credere che l’universo ed altri suoi corpi prin 

cipali sieno inanimati, essendo che da le parti ed escrementi 

di quelli derivano gli animali che noi chiamiamo perfettissimi. 

Nono, che non è cosa sì Manca, rotta, diminuta ed imper- 

fetta, che, per quel che ha principio formale, non abbia 

. medesimamente anima, benché non abbia atto di supposito 

> che; noi diciamo animale. E si conchiude con Pitagora * ed 
o i, nto ri chi, come 

e contiene il tutto Des o SSSEO ci SMR] colma 
. 1mo, se viene ad fare intendere che, 


———_. 


1 a Singolare latinis il G 6 
TONR mo », nota il GIUSTI (Proverbi toscani, Firenzer 
» 1902, p. 291): « quando gli scrittori mettono insieme 


due avverbii tralasciand È 
o nel i 3 
è finché riattingendo primo la desinenza, pare affettazione, cd 


da - 
în vita», 1 popolo questo modo non sia come tornato 


° È 
DI a Samo il 570 a. C. e morto settan 
ponto, venne il 531 in Italia, a Crotone, 


ligiosi e politici, 


l’anni appresso a Meta | 
dove fondò una scuola austera 
Tra le investigazioni di Pitagora, | / 
i seguaci, hanno non poca impof= | 


“o 






































| essendo questo spirito persistente insieme con la materia, 9A 

la quale gli Babilonii e Persi chiamaro ombra, ed essendo ri 
l'uno e l’altra indissolubili, è impossibile che in punto al- 

cuno cosa veruna vegga la corrozione, o vegna a morte 
secondo la sustanza; benché, secondo certi accidenti, ogni 
cosa si cangie di volto, e si trasmute or sotto una or sotto 
un’altra composizione, per una o per un'altra disposizione, 
or questo or quell’ altro essere lasciando e repigliando. SI 
Undecimo, che gli Aristoteleci, Platonici ed altri sofisti SG 
non han conosciuta la sustanza de le cose; e si mostra 76 
chiaro che ne le cose naturali quanto chiamano sustanza, X 


i 
x 


oltre la materia, tutto è purissimo accidente; e che da la e 
| cognizion de la vera forma s’inferisce la:vera nòtizia di i 
| quel che sia vita e di quel che sia morte; e spento a fatto 
il terror vano e puerile di questa, si conosce una parte de 
la felicità che apporta la nostra contemplazione, secondo i 
fondamenti de la nostra filosofia: atteso che lei toglie il 
fosco velo del pazzo sentimento’ circa 1’. Orco ed avaro Ca- 
Tonte, onde il più dolce de la nostra vita ne sì rape ed 
| avelena. Duodecimo, si distingue la forma non secondo 
le Taggion sustanziale per cui è una, ma secondo gli atti 
ed essercizii de le facultose potenze e gradi specifici de lo 
ente che viene a produre. Terzodecimo, si conchiude la 
Vera raggion definitiva del principio formale: come la forma 
sia specie perfetta, distinta nella‘ materia secondo le acci- 
dentali disposizioni dependenti da la forma materiale, come 
da quella che consiste in diversi gradi e disposizioni de le 
SAR € passive qualitadi. Si vede come sia variabile, come — ad 
x \varlabile ; come definisce e termina la materia, come è 
Cefinita € terminata da quella. Ultimo, sî mostra con certa — a 
Smilitudine accomodata al senso volgare, qualmente questa. ni 
omma, quest’anima può esser tutta in tutto e qualsivoglia 
Parte del tutto. : SAI 


























INTERLOCUTORI. 


3 Sta tiinio a, 
Dicsono!, Teofilo, Gervasio 3, Poliinnio 













sd 7 R 

Dics. Di grazia, maestro Poliinnio, e tu, Gervasio, ; 
non interrompete oltre i nostri discorsi. i 

Pol. Fiat. 


Gerv. Se costui, che è il magister, parla, senz 
dubio io non posso tacere. 





\ 


1 «< Porge materia di considerazione 
amorevole, ben creato e tanto fidele amico Alessandro Dicsono, che il | 
Nolano ama quanto gli occhi suoi »: attesta lo Stesso NoLano (G., v. I 
Pp. 160 e 159). Dalle Ombre delle idee il Dicson aveva nel 1583. 
ayuto l’ ispirazione Per una prosopopea, De memoriae virtute, sive de 
umbra rationis et iudiciî; ed egli ed 
loro ingegni robusti e battaglieri che 
memoriografi »: J. Lewis McI 
1903, pp. 36 e 324. V. Intro 

* « Teofilo viene 


al Teofilo quel dotto, onesto; 


il Bruno raccolsero intorno & 
a’ dottori inglesi parvero « vani 


NTYRE, G. Bruno, London, Macmillan, | 
duzione. 


a distinguere, definire e dimostrare circa la sug: 
getta materia », anche secondo il B 


RUNO (G., v. I, p. 160); il quale 
& questo che nelle ultime righe del De /a causa egli chiama « fidel 
relatore della nolana filosofia », dà il nome d’un insigne Agostiniano; | 
«le principal maystre... en Philosophie » ascoltato da lui a Napoli | 
| (Vita, pp. 97-19). 
3 « Per il terzo avete », avverte l'A, (G., v. I p. 160), a Gervasio 


& 
» Continua sempre il Bruno (G., v. bh | 
sori di filosofi I 































Dics. Si che dite, Tcotilo, che ogni cosa, che non 
. è primo principio e prima causa, ha principio ed ha 
causa? È } 

Teof. Senza dubio e senza controversia alcuna. 

Dics. Credete per questo, che chi conosce le cose 
causate e principiate, conosca la causa e principio ? 

Teof. Non facilmente la causa prossima e principio 
prossimo, difficilissimamente, anco in vestigio, la causa 
e principio primo. 

Dics. Or come intendete che le cose, che hanno 
causa e principio primo e prossimo, siano veramente 
conosciute, se, secondo la raggione della causa effi- 
‘ciente (la quale è una di quelle che concorréno alla 
real cognizione de le cose), sono occolte ? 

Teof. Lascio che è facil cosa ordinare la dottrina 
| demostrativa, ma il demostrare è difficile; agevolissima 
cosa è ordinare le cause, circostanze e metodi di dot- 
trine, ma poi malamente gli nostri metodici ed ana- 
litici metteno in esecuzione i loro organi, principii di 
metodi ed arte de le arti. 3 

Gerv. Come quei che san far si belle spade, ma 
non le sanno adoperare. 

_ Pol. Ferme. 
Gerv. Fermàti te siano gli occhi, che mai le possi 
aprire, È - A 
Teof. Dico però che non si richiede dal filosofo. 
i . 
e—__—_ 
e si contenta di sé, gli piaceno più ch’ogni altra cosa i fatti suoi... + Sa 
olo lui è felice, lui solo vive vita celeste. quando’ contempla la sua 








pi divinità nel specchio d'un Spicilegio, un Dizionario, un Calepino, un 







Lessico, un Cornucopia, un Niszolio. Con questa sufficienza dotato, 
_ mentre ciascuno è uno, lui solo è tutto. — ‘O tempora, 0 mores ! 
AuLi son rarì quei che intendeno la natura de’ participii, degli ad- 
li, delle coniunezioni... ed altri condimenti, senza î quali tutto 
Corso è insipidissimo ! ». "e real 
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naturale che ammeni * tutte le cause e principii: ma 
le fisiche sole, e di queste le principali e proprie. I 
Benché dunque, perché dependeno dal primo principio 
e causa, si dicano aver quella causa e quel principio; 
tutta volta non è si necessaria relazione, che da la 
cognizione de l’uno s’ inferisca la cognizione de l’altro. 


E però non si richiede che vengano ordinati in una d 
medesma disciplina. © 


Dies. Come questo ? 


Teof. Perché dalla cognizione di tutte cose depen- . 
denti non possiamo inferire altra notizia del primo 
Principio © causa che per modo men efficace che di 
Vestigio, essendo che il tutto deriva dalla sua volontà 
o bontà, la quale è principio della sua operazione, da 
Cul procede l’universale effetto. Il che medesmo si può. 


considerare ne Je cose artificiali, in tanto che chi vede 
la statua, non vede il Scultore ; 


» Ma vede lo effetto de l’ope- 


i 









gli accidenti e circo- 
quanto 







Cidenti ogni cosa che 
Nell'ultimo modo [di] 
# Sere gli effetti della divina. 
FLORIO, New 17, 


A W. Bareet, 1611, p. si E VOS Words, 
a 


L È 
P. 24,) “ amenare ’ ondon, E. Blount % 


î menare, guidare, condurre. , 


- 
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| operazione; li quali, quantunque siano la sustanza de le 
i cose, anzi e l’istesse sustanze naturali, tutta volta sono 


Teof. Voi dite bene. 

| . Dics. Ecco dunque che della divina sustanza, ‘si 
| per essere infinita, si per essere lontanissima da quelli 
i effetti che sono l’ultimo termine del corso della nostra 
discorsiva facultade, non possiamo conoscer nulla se 
non per modo di vestigio, come dicono i Platonici, 
di remoto effetto, come dicono i Peripatetici, di 
indumenti, come dicono i Cabalisti, di spalli! o 
posteriori, come dicono i Thalmutisti, di specchio, 
. ombra ed enigma, come dicono gli Apocaliptici. 
| Teof. Anzi di più: perché non veggiamo perfet- 
tamente questo universo di cui la sustanza ed il prin- 
Cipale è tanto difficile ad essere compreso, avviene 
È che assai con minor raggione noi conosciamo il pri- 
Mo principio e causa per il suo effetto, che Apelle 
[per le sue formate statue possa esser ‘conosciuto ; per- 
Ne queste le possiamo veder tutte ed essaminar parte 
Per parte, ma non già il grande ed infinito effetto della 


“Vina potenza. Però quella similitudine deve essere 


tesa Senza proporzional comparazione. 
SS. Cossi è, e cossi la intendo. 


eof. Sarà dunque bene d’astenerci da parlar di 
alta materia, 


dì e 


les. Io lo consento, perché basta moralmente e 


tologalmente conoscere il primo principio in quanto 

asc. su 

dechi ao I 
rato, Oltre che, non solo qualsivoglia legge e teo- 

S'& Ma ancora tutte riformate filosofie conchiudeno 


forma di plurale comune nelle opere bruniane. Appresso si 
Sequi, formi, paroli. "O ore: 





Perni numi hanno revelato e gli uomini divini» 
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= do) 






















esser cosa da profano e turbulento spirto il voler preci. 
pitarsi a dimandar raggione e voler definire circa quelle| 
cose che son sopra la sfera della nostra intelligenza "| 

Teof. Bene. Ma non tanto son degni di ripren-| 
sione costoro, quanto son degnissimi di lode quelli] 
che si forzano alla cognizione di questo principio e 
causa, per apprendere la sua grandezza quanto fiaf 
possibile discorrendo con gli occhi di regolati senti-| 
menti circa questi magnifici astri e lampeggianti cor-| 
pi, che son tanti abitati mondi e grandi animali ed| 
eccellentissimi numi, che sembrano e sono innumera- | 
bili mondi non molto dissimili a questo che ne con- 


tiene; i quali, essendo impossibile ch’abbiano l’essere | 
da per sé, atteso che sono composti e dissolubili (ben-| 
ché non per questo siano degni d’esserno ® disciolti,| 
come è stato ben detto nel 7, îmeo °), è necessario che 


LL 
» 
——_T- ’ 


ione 


Ù Appresso (G., v.I, P- 232), Teofilo lascerà « ne’ suoi termini laf 
più alta contemplazione, che ascende Sopra la natura, la quale a chi 
non crede è impossibile e Mulla »; e quattro anni dopo, il BRUNO nel | 
1: Oratio valedictoria agli uditori dell’ Accademia di Wittenberg (00772 | 

pagane conscripla; v.x1, p. I P. 13): « Haud aliter solem intelligen? 
pas tripliciter considerare licet. Primo in essentia divinitatis, secundo | 
în substantia Mundi, tertio in luce Sensus eorum quae vitam et cogni: 


tionem_ partici i di 
m participant, Tn primo gradu a Cabalistis appellatur et nomi 
Natur per. sephirot cochm | 


nominatur Pallas a, in secundo ab Orphicis theologis | 
dea de Seu Minerva, in tertio communiter nomine Sophiaé Î 
n a SA 
Ra nmo pon mittitur, non communicatur, non capitur, non | 
Ur, quia est omnino 3 | 
2 a rebus absoluta ». 
Forma dell’ infi 


nito coniugato isso 
i sed > Usato spesso da . Il suffiss® 
no indica la terza persona. 5 FESTA i 


9 p, 41, A-B. — Già nel dial, 
= Altriment 
issolvereb 
RS Ma a Costoro, come crede Platone nel Z7me0, © 
nol, è stato detto 

» Ma non vi diss 


V della Cena de le ceneri (G., Ve. 

€ Questi corpi, che sono dissolubil 
€ minori. animali, bero, come avviene a noi particol@ 
Crediamo. ancor 
. dissolubili 


[Vai 


dal primo principio; Voi siet©. 
Olverete», 
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= mr 



























| conoscano principio e causa, e consequentemente con 
‘ la grandezza del suo essere, vivere ed oprare: mon- 
strano e predicano in uno spacio infinito con voci in- 
numerabili la infinita eccellenza e maestà del suo pri- 
mo principio e causa. Lasciando dunque, come voi 
dite, quella considerazione per quanto è superiore ad 
ogni senso ed intelletto, consideriamo del principio e 
causa per quanto, in vestigio, o è la natura istessa o 
pur riluce ne l'ambito e grembo di quella. Voi dun- 
que dimandatemi per ordine, se volete ch'io per or- 
dine vi risponda. 

Dics. Cossi farò. Ma primamente, perché usate dir 
causa e principio, vorei saper se questi sen tolti 
da voi come nomi sinonimi. 

Teof. Non. ; 


Dics. Or dunque, che differenza è tra l’uno e l’al- 
tro termino ? 
Teof. Rispondo che, quando diciamo Dio primo 
Principio e prima causa, intendiamo una medesma cosa 
con diverse raggioni; quando diciamo nella natura 
Principii e cause, diciamo diverse cose con sue diverse 
| Taggioni. Diciamo Dio primo principio, in quanto tutte 
ne pose sono dopo lui, secondo certo ordine di priore e po- 
Steriore, o secondo la natura, o secondo la durazione !, 
° secondo la dignità. Diciamo Dio prima causa, in 
| uanto che le cose tutte son da lui distinte come lo 
| effetto da l'efficiente, la cosa prodotta dal producente. 
| Aueste due raggioni son differenti, perché non ogni 
eo che è priore e più degna, è causa di quello ch’è 
EE e men degno; e non ogni cosa che è 
0° Priore e più degna di quello che è causato, 
“ome è ben chiaro a ‘chi ben discorre.* ni 
les. Or dite in proposito naturale : che differenza 


QI 
LS SISI 

ue causa e principio ? ; 
n i 


sa ( Vel Quattro e Cinquecento, ‘ durazione ’ vale * durata ?. 
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Teof. Benché alle volte l’uno si usurpa per l’altro si 
nulladimeno, parlando propriamente, non ogni cosa 
che è principio, è causa, perchè il punto è principio 
della linea, ma non è causa di quella *: l’ instante è 
principio dell’operazione ; il termine ‘onde’ è princi- 
pio del moto e non causa del moto: le premisse son 
principio de l’argumentazione, non son causa di quella, 
Però principio è più general termino che causa. 

Dics. Dunque, strengendo questi doi termini a 
certe proprie significazioni, secondo la consuetudine 
di quei che parlano più riformatamente, credo che vo- 
gliate che principio sia quello che intrinsecamente 
\Concorre alla constituzione della cosa e rimane nell’ef- 
| fetto, come dicono la materia e forma che rimagnono 

nel composto, o pur gli elementi da’ quali la cosa 


ene a comporsi e ne’ quali va a risolversi. Causa 
. chiami quella che con 


SSteriormente, ed ha l’essere fuor de Ja composizione, 
come è l'efficiente ed 


3 il fine, al qual è inata lz 
prodotta. q e ordinata la cosa 


Teof. Assai bene. i 


Dics. Or i ; 
1 " 3, poi che siamo risoluti de la differenza 
di queste cose, pri e la differenza 


> © poi circa gli principii. E 
della efficiente. 


2 î e MEG D, è 172 GI 
2) ricorda i luoghi in cui Aristotile 
sicorum (Opp. tati, 
>» Quia omnis caussa , 3 
Ussa; terminus enim 
va dI os 2: 20 2000 
lac et principia sulti 


È to rincipi 
Daaa et punctus unde incini ns % ip. ns est ca 
lineae, sed no aussa ». P'iNcipia sunt 
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Teof. Assai mi piace il vostro ordine di propo- 
nere. Or, quanto alla causa effettrice, dico l’efficiente 
fisico universale essere l’ intelletto universale, che è 
la prima e principal facultà de l’anima del mondo, la 
quale è forma universale di quello. 

Dics. Mi parete essere non tanto conforme all’opi- 
‘nione di Empedocle !, quanto più sicuro, più distinto 
e più esplicato; oltre, per quanto la soprascritta» mi 
i fa vedere, più profondo. Però ne farete cosa grata di 
| venire alla dechiarazion del tutto per il minuto, co- 
| minciando dal dire che cosa sia questo intelletto uni- 
versale. 

Teof. L'intelletto universale è l’ intima, più reale 
€ propria facultà e parte potenziale de l’anima del 
mondo. Questo è uno medesmo che empie il tutto, 
illumina l'universo ed indrizza la natura a produre le 
sue specie come si conviene; e cossi ha rispetto alla 
| Produzione di cose naturali, come il nostro intelletto 
i alla congrua produzione di specie razionali. Questo è 
] | Chiamato da’ Pitagorici ‘ motore ed esagitator de l’uni- 
| Yerso”, come esplicò il Poeta che disse: : 


totamque infusa per artus 
Mens agitat molem et toto se corpore miscet 2. 


o certamente Empedocle, osserva il Gentile (v. I, p. 173, n.1), fu 
Nn ilozoista; ma il Bruno, attribuendogli il concetto dell’ anima del 
Ùa ch Î riferisce a quegli scritti, creduti a torto del filosofo di Agrigento, 

l Sì trovavano mescolati insegnamenti di lui con d'ttrine neopla- È 


îdos 1. VI, vv. 726 e 727. i i 
€ntile opportunamente avverte (v. I, p. 173; n. 3) che il 
nel Zimeo è distinto dall’ anima del mondo, SA 
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quale è a fatto uno, a questo mondo sensibile, che è 
diviso in molti; ove non solamente la amicizia, ma. | 
anco la discordia, per la distanza de le parti, vi re-. 
gna. Questo intelletto, infondendo e porgendo qualche. | 
cosa del suo nella materia, mantenendosi lui quieto ed 
inmobile, produce il tutto. È detto da’ Maghi ‘ fecondis- 
simo de semi” o pur ‘ seminatore’: perché lui è quello 
; P q 
che: impregna la materia di tutte forme e, secondo la 
Taggione e condizion di quelle, la viene a figurare, 
formare, intessere con tanti ordini mirabili, li quali 
non' possono attribuirsi al caso, né ad altro principio 
che non sa distinguere ed ordinare. Orfeo lo chiama 
t 9 *1 . e 
_ ‘occhio del mondo’; per ciò che il vede entro e fuor 
tutte le ‘cose naturali, a fine che tutto non solo intrin- 
Seca-, ma anco estrinsecamente venga a prodursi e 
mantenersi nella propria simmetria. Da Empedocle ' 
€ chiamato ‘ distintore ’ SAI ci sta 
RI ore , come quello che mai si stanca 
S È 
De = Sa o forme confuse nel seno della materia 
1 i . 
de l’altra o Fon RzIone; de l'una dalla corrozion 
Sa, ; È 
perché questo ditemi? dice ‘ padre e progenitore”, 
co Questo distribuisce gli semi nel campo della 
Ura ed è il prossimo dis 
MR, Pensator de le forme. Da 
1 sl chiama artefice intern : | 
9, perché forma la mate- : 
| 


; pare sia vissut i i 
venne creduto invento pile 400 cd I] s90t er 


re dell i 
tragedie DMS > a Rettorica ed autore d 


i oltre quaranta | 
Ss certamente i Duorvd ed i 


Kadappot; 
radici’, che l'Amore 


° Sofia ri 5 
€ di Efeso, ‘omprese le due sc 


2 Egiziano di 5 “i 
e . di na SeetS Wi 
— insegnare in on Regacio, A trentanove anni (244 d. C.), ad | | 
Pa gg star © Visse assai ; eeci 0 
ne’ pressi di Minturno, Il SSal caro a Gallieno e nel 270 mori 


> dividendole în sei gui 00 discepolo © biografo Porfirio pubblicò, | 
giore del Neoplatonismo, i sertazioni Plotiniane, il frutto Mace 



























































ria e la figura da dentro: come da dentro del seme 
o radice manda ed esplica il stipe ‘; da dentro il stipe 
| caccia i rami; da dentro i rami le formate brancie o 
| da. dentro queste ispiega le gemme; da dentro forma, 
figura, intesse, come di nervi, le frondi, gli fiori, gli 
frutti; e da dentro, a certi tempi, richiama gli suoi 
‘umori da le frondi e frutti alle brance, da le brance 
agli rami, da gli rami al stipe, dal stipe alla radice. 
| Similmente ne gli animali spiegando il suo lavore ® dal 
.seme prima, e dal centro del cuore a li membri ester- 
ni, e da quelli al fine complicando verso il cuore l’e- 
Splicate facultadi, fa come già venesse a ringlomerare 
le già distese fila . Or se credemo non essere senza 
discorso ed intelletto prodotta quell’opra come morta, 
che noi sappiamo fengere con certo ordine ed imita- 
zione ne la superficie della materia, quando, scorti- 
tando e scalpellando un legno, facciamo apparire l’ef- 
figie d'un cavallo ; quanto credere debbiamo esser mag- 
KSIor quel intelletto artefice che da l’ intrinseco della 
senatori risalda l’ossa, stende le cartilagini, 
SR = arterie, inspira i pori, intesse lè fibre, ra- 

(0% 8 nervi e con si mirabile magistero dispone 


1D si : 
>» Al caso retto di ‘stipes, itis’. Nel New M'ordd of TWords, 
Pi 351: SUpe : tronco, fusto, stelo, gambo, pianta; ma, qui, nelle 
Filme accezioni, ; i 
© Franc, » 

È ©: branches. Nel medesimo senso, in Toscana: branche. . 


7 antiquata, i 


Ive î i 
a n che nel De triplici minimo et mensura {Opp. lat., v. I 
ris EC Ò 


chiariti ix 3) trattano di questo SORDI movimento, col BRUNO 
co a (p. 143): « Per nativitatem et adolentiam splttus 

, ©Panditur in hane qua consistimus molem, et a corde dif- 
fera tandem veluti telae istius stamina complicans sese 
bart em per quam processerat.viam intraveratque portam, 


em : Der . » " 
ue Um et egrediatur. Nativitas est expansio centri, ... mors 
“UO in centrum Sa i ° i 
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il tutto !? Quanto, dico, più grande artefice è questo,| 
il quale non è attaccato ad una sola parte de da ma] 
teria, ma opra continuamente tutto in tutto ? Son trel 
sorte de intelletto : il divino che è tutto, questo mun-| 
dano che fa tutto, gli altri particolari che si fanno 
tutto; perché bisogna che tra gli estremi se ritrove 
questo mezzo, il quale è vera causa efficiente, nonl 
‘ tanto estrinseca come anco intrinseca, de tutte cose] 
naturali. i | 
. Dics. Vi vorei veder distinguere come lo inten| 
dete causa estrinseca e come intrinseca. | 
Teof. Lo chiamo causa estrinseca, perché, comef 
efficiente, non è parte de li composti e cose produtte./ 
È causa intrinseca, in quanto che non opra circa la 
materia e fuor di quella, ma come è stato poco fa È 
detto. Onde è causa estrinseca per l’esser suo distintof 
dalla sustanza ed essenza de gli effetti, e perchè l’es} 
Sere suo non è come di cose generabili e corrottibili,| 


benché Verse circa quelle; è causa intrinseca quanto] 
a l’attò della sua Operazione *?, 


«Ri 
_—————& 


1 Le medesime 
(G., xv. II, p. 9). 
2 Giove, 


immagini nello Spaccio de la bestia trionfanti) 


on gli corpi, non si dev 
© mistione con quelli. 
A parte di materia 


e stimar che propriamentè 


Perché questo conviene; 


a corpo con corpo, sl 


parte di materia co, 


cs "A. sviluppa o TiÙ 
Presso nello .Ssacci; Quanto nella Zampas tig! 


























7 Dics. Mi par ch’abbiate a bastanza parlato della 

| causa efficiente. Or vorei intendere che cosa è quella 

che volete sia la causa formale gionta all’efficiente: è 

| forse la raggione ideale? Perché ogni agente che 

opra secondo la regola intellettuale, non procura effet- 
tuare se non secondo qualche intenzione; e questa 

non è senza apprensione di qualche cosa; e questa . 
non è altro che la forma de la cosa che è da prodursi : 

e per tanto questo intelletto che ha facultà di pro- 

«dure tutte le specie, e cacciarle con si bella architet- 

tura dalla potenza della materia a l’atto, bisogna che 

È le preabbia tutte, secondo certa raggion formale, senza 
la quale l’agente non potrebe procedere alla sua ma- 

nifattura ; come al statuario non è possibile d’exequir 
L diverse statue senza aver precogitate diverse forme. 
| prima, 

Teof. Eccellentemente la intendete, perché voglio 

| che siano considerate due sorte di forme: l’una, la 
Quale è causa, non già efficiente, ma per la quale l'ef- 
pi ficiente effettua; l’altra è principio, la quale da l’effi- 

Ciente è suscitata da la materia. 

les. Il scopo e la causa finale la qual si pro- 

e l'efficiente, è la perfezion dell’universo ; Ja quale 

Sor irene parti della materia tutte le forme 

e È s° tuale existenza : nel qual fine tanto si de- 
"a OO E compiace l'intelletto, che mai sì stanca su- 
fi. ùutte sorte di forme da la materia, come par 
n TOSHa ancora ‘Empedocle !. 

fisc. Assai bene. E giongo a questo che si come 
ice, ciente è universale nell'universo : ed è spe- 


i “Pon 


Slatuay : 
i essi e nel De #riplici minimo et mensura, come sostiene il 
EA O nelle Opere inedite di G. B., Napoli, Tipogr. della R. Uni. 
e 1891, pp. s7-G1. i 


ua 5 Potato " i 
Quanto alle fonti empedoclee di cui sì serve il Bruno, v. p. 13, n. I. 
5 . Ca, 
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ciale e particulare nelle parti e membri di quello; cossi 
la sua forma ed il suo fine. 
Dics. Or assai è detto delle ‘cause : procediamo a 
raggionar degli principii. 
Teof. Or, per venire a li principii constitutivi de 
le ‘cose, prima raggionarò de la ‘forma per esser me- 
desma in certo modo corì la già detta causa efficien- 
te; perché l’ intelletto che è una potenza de l’anima 
del mondo, è stato detto efficiente ‘:prossimo di tutte 
cose naturali. 
Dies. Ma come il medesmo soggetto può essere 
principio e causa di cose naturali? come può aver 
taggione di parte intrinseca e non di parte estrinseca? 
Teof. Dico che questo non è inconveniente, con- 
Siderando che l’anima è nel corpo come nocchiero 
nella nave. Il qual nocchiero, in quanto vien mosso 
insieme. con-la nave, è Parte di quella; considerato 
O na FS Muove, non se intende 
l'universo, in quanto È È Gente 1 Cossi l’anima ds 
e anima ed informa, viene ad 


esser intri : 

* Parte intrinseca e formale di quello ; ma, come 
i 0 © governa, non è parte, non ha raggione 
di princip ; 


1 
Aristotele i; Sa di causa. Questo ne accorda l’ istesso 
; Il qual, quantunque neghi l’anima aver 


quella raggione verso ; 
so il corpo ln iero 
alla nave ® tutta volta, Po che ha il nocchie 


consider a 
potenza con la quale in andola secondo quell 


CS Sr tende e sape, non ardisce di no- 


1 Come altre (v. P. 165 n I) 


non solo nello «Spaccio 
(Osp. lat., v, I 


(v. p » anche questa immagine s? incontra 
II, p. I, P. 42 3 N 2), ma nel De umbris ideavuni 
246); ed è va È BS Lampas triginta statuaruni 
in v. II dell E ‘0 aggiungere, plotiniana, 

diz. della R, Accad., di Prussia delle 


i » © I, p. 215, I. 8.e 9: 
> St perinde corpo 


(eî, v. II, p, 


ris anima sit actus 































narla atto e forma di corpo; ma, come uno efficiente 
separato dalla materia secondo l’essere, dice che quello 
è cosa che viene di fuora, secondo la sua subsistenza, 
divisa dal composto !. ) 

| Dics. Approvo quel che dite, perché, se l'essere 
separata dal corpo alla potenza intellettiva de l’anima 
nostra conviene, e lo aver raggione di causa efficiente; 
molto più si deve affirmare de l’anima del mondo; 
perché dice Plotino, scrivendo contra gli Gnostici, che 
con maggior facilità l’anima del mondo regge 
l'universo, che l’anima nostra il corpo nostro 3; 
poscia * è gran differenza dal modo con cui quella e 
questa governa. Quella non come alligata regge il 
mondo di tal sorte che la medesma non leghi ciò che 
Prende; quella non patisce da l’altre cose né con l’altre 
cose; quella senza impedimento s’ inalza alle cose su- 
Berne; quella donando la vita e perfezione ‘al corpo, 
non riporta da esso imperfezione alcuna: e però eter- 
è pente è congionta al medesmo soggetto. Questa poi 
rino SE è di contraria condizione. Or se, se- 
N TO principio, le perfezioni che sono nelle 
S wi eriori, più altamente denno essere attribuite = 
o oscrute nelle nature superiori, doviamo senza du- 
fer \ È 


i ue sì NI, c. V; p. 223, Il, 17-24: « Et is intellectus se- 
Semper ti n iene Pessionegue vacal, So A substantia actus. Ò 
Gitur, et NERE Ria Siici. Rigue agit, pro a est co quod pa- 
sti dem i na RITO materia, Seen ca dae est ac 
ibi e ca Mero, quae. est potenta; in uno Rio sat sennci 
i i i non, tempore. ‘Sed non nunc quidem. intelligit, 
Îd solum 6 intelligit. Separatus vero id est solum. quod est, atque. 
TI Do Immortale perpetuumque ». s È; 
stona in italiano le parole con le quali il Ficino rias- à 
ento d'un capitolo del filosofo di Licopoli: v. Tocco, 
G. 8. esposte e confrontate con le stal., p. 340 ci 
: RAS 





















bio alcuno affirmare la distinzione che avete appor 
tata. Questo non. solo viene affirmato ne l’anima del] 
mondo, ma anco de ciascuna stella, essendo, come il 
detto filosofo vole,-che tutte hanno potenza di contem| 
 plare Idio, gli principii di tutte le cose e la distribu- 
zione de-gli ordini de, l'universo ; e vole che questo] 
non accade per modo di memoria, di discorso e conf 
sideraziorie, perché ogni lor opra è opra eterna, e nonf 
è atto che gli possa esser nuovo, e però niente fanno 


che non sia al tutto xcondecente, perfetto, con certo el 


prefisso ordine, senza atto di cogitazione: come, perf 


essempio di un perfetto scrittore e citarista, mostra 
ancora Aristotele, quando, per questo che la naturaf 
non discorre e ripensa, non vuole che si possa con 
chiudere che ella Opra senza intelletto “ed intenzion 
finale, perché li Musici e scrittori esquisiti meno sono i 
attenti a quel che fanno, e non errano come gli più 
rozzi ed inerti, gli quali, con più pensarvi ed atten-] 
dervi, fanno l'opra men perfetta ed anco non senza 
errore 1, 

Teof: La intendete. 
re. Mi par che detraano 
lenza di questo grande 
Principio, quelli 


Or venemo al più particola: 
alla divina bontà ed all’eccel 
animale e simulacro del primo | 
che non vogliono intendere né affir 


8. 


SIbi, quanta Da Qua de re invidia tangitur 
VE Dam Geri Poterant, simillima fieri voluit. .... 


_Sempite; cd 
: de x pulchrum simulacru® 
Opere, et hac di VERA SCDUIL: animadvert atus es 
ductus laetitia ce 1 eret, delect A 


;uum multo etiam magis primo illi 
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‘cosa può più bella di questo universo presentarsi a gli 
occhi della divinità? ed essendo che quello costa di 
‘sue parti, a quali di esse si deve più attribuire che 
‘al principio formale ? Lascio a meglio e più particolar 
discorso mille -raggioni naturali oltre questa topicale 3 
‘0 logica. 

| Dics. Non mi curo che vi sforziate in ciò, atteso ko 
che] non è filosofo di qualche riputazione, anco tra’ 

Peripatetici, che non voglia il mondo e le sue sfere 

essere in qualche modo animate !. Vorei ora intendere, 

‘con che modo volete che questa forma venga ad in- 

sinuarsi alla materia de l’universo. . 
| Teof. Se gli gionge di maniera che la natura del 

forpo; la quale secondo sé non è bella, per quanto è 


capace viene a farsi partecipe di bellezza, atteso che non 


è bellezza se non consiste in qualche specie o forma, 
Non € forma alcuna che non sia prodotta da l’anima. 

Dics. Mi Par udir cosa molto nova: volete forse 
ce non solo la forma de l'universo, ma tutte «quante 


ome di cose naturali siano anima? ; 
teof. Si. 5 


x Toi Sono dunque tutte le cose animate? 3 


RICORSI, 


| TSI ® . . x 
FATA Or chi vi accordarà questo 2. 
‘cof 


$ 


: Dick, Or chi potrà riprovarlo con raggione ? 
ino °° E comune senso che non tutte le cose vi- 


È . 


Gara E è 2 i ‘ 


Plari simi ; i n . 
I) salle teddere cogitavit : itaque quernadmodum ‘illud sempi-. 


» ita universum hoc pro viribus tale facere instituit ». |. 

Limeo tradotti dal Ficino sono arrecati dal Gentile 

> Ni 2), perché il Tocco (Osp. lat. di G. B., p. 341, 
Sao Nella lingua originale. 77 ; 

"1 animazione di tutte le cose è insegnata dallo stesso 


IL Ne fisiche ed etiche, come nota il Lasson. (Gu 
0 1 i fr asi 


al est 
i del 


’ î È NES 


















‘anco provare. 3 | 
- Teof. Questo non è difficile. Non son de’ filosofi 
° che dicono il mondo essere animato ? 
Dics. Son certo molti, e quelli principalissimi.. 4 
Teof. Or perché gli medesmi non diranno le parti 
tutte del mondo essere animate ? "4 
Dics. Lo dicono certo, ma de le parti principali, 
e quelle che son vere parti del mondo; atteso che non 
_in minor raggione vogliono l’anima essere tutta in| 
tutto il mondo, e tutta in qualsivoglia parte di quello,,| 
che l’anima de-gli animali, a noi sensibili, è tutta per 

Be» tutto. 

di Teof. Or quali 
n del mondo vere? * 
Dics. Quelle che non son primi corpi, come di-| 
cono i Peripatetici : la Terra con le acqui ed altre parti | 
È le quali; secondo il vostro dire, constituiscono l'ani- | 
4 x È male intiero: la Luna, il Sole ed altri corpi. Oltre quest 
|. principali animali, son quei che non sono primere. 
i parti de l’universo, de quali altre dicono aver l’anima 
vegetativa, altre la sensitiva, altre la intellettiva. 
Teof. Or, se l’anima per questo che è nel tutto; 
‘anco ne le parti, perché non volete che sia ne le| 
‘parti de le parti? : i 


Dics. Voglio, ma ne le parti de le parti de le 
cose animate, “di 


| —‘’’‘si possa difendere, atteso che bisogna che si POSsa 

























+ 


’ 
pensate voi che non siano parti 


@ 


Teof. Or quali son 


queste cose che non som 
oe non son parte di cose animate? 
Dics. 


— Teof. E qu 
eszali meno principio Vitale ? 


x 








_ 27% _ — 
1C5S. E ’ 1 e vo no 


i abbie incipio 
cosa che non abbia anima e che non abbia princip 


‘vitale? - _ 
Bic Questo è quel ch'io voglio al fine. - 
00 Dunque, un corpo morto. ha anima? € DiSgei 
i miei calopodii *, le mie pianella, le mie botte : Sa 
miei sproni ed il mio annulo se chiroteche SEO 
‘animate? la mia toga ® ed il mio pallio sono dana to 
Gerv. Si, messer si °, mastro Poliinnio, perché non: 
‘credo bene che la tua toga ed il tuo mantello è bene 
‘animato, quando contiene un animal, come tu sel, 
dentro; le botte e gli sproni sono animati, quando 
| contegnono gli piedi; il cappello è animato, quando 
| contiene il capo, il quale non è senza anima; e la 
| stalla è anco animata, quando contiene il cavallo, la 





8 l i 
mula 6 ver la Signoria Vostra. Non la intendete cossi, 
7 

pre. ? 

i 1 Calopodium, ii: forma di legno da scarpe. Secondo il FLORIO 


| (New World of Words, p. 76,): ‘zoccoli’ o ‘ pianelle da notte ?. 
i 2 Bottes (franc.): stivali (FLORIO, Op. c., p. 66 
3 Un collega di Polinnio, Nundinio della 
| preziosa mano, che contenea dod 
ricchissimo gioielliero, che ti c 
| Vagheggiava ». 


4 Chirothecae (FLORIO, Oò. c. 1993): guanti. — Un altro dei 
_ * testimonii ed essaminatori della nolana sufficienza », Torquato (Cena 
d >» 
È P. 15), ne’ Second Frutes anche del FLorio (London, T. Woodcock 
1591, c, i (conti 
SI x I, pp. 8e 10), avendo perduto i guanti, non sì veste, se prima 
Servo non corra dal < guantaio a comprarne un 


pur che. 










NGN 

Cena (p. 14), « con quella 
eci anella in due dita, sembrava un 
avava gli occhi ed il core, quando la 






paio di capretto, non 
gli tengano la mano morbida ». 

| mia toga magisterial » la chiama 
«— Il primo capitolo, già ricordato, 


Di * 19); che i dottori inglesi « hanno le 


7 14): « Messer si, Padre si, madonna si, 


. 
































Teofilo ? non vi par ch'io l'ho compresa meglio che 
il dominus magister ? 
x Pol. Cuium fecus'? come che non si trovano de gli 
| asini e/am atque etiam sottili? hai ardir tu, apirocalo *, 
abecedario*, di volerti equiparare ad un archididascalo 
e moderator di ludo minervale 4 par mio? 

Gerv. Pax vobis®, domine magister, servus servorum © 
et scabellum pedum tuorum. 

Pol. WMaledicat te Deus in saccula saeculorum *, 

Dics: Senza colera: lasciatene determinar queste 
cose a noi. î 
MA Pol. Prosequalur ergo sua dogmata Théophitus. 
x Teof. Cossi farò. Dico dunque, che la tavola:come 
tavola non è animata, né la veste, né il cuoio come 
cuoio, né il vetro come vetro; ma, come cose naturali 
| ‘© composte, hanno in sé la materia e la forma. Sia 
__ Pùr cosa quanto piccola e minima si voglia, ha in 

. Sé parte di Sustanza spirituale ; la quale, se trova il 
| Soggetto disposto, Si stende ad esser pianta, ad esser 

«animale, e riceve membri di qualsivoglia corpo che 


È —__—_—__—. 
Li 


1 VIRGILIO, Zcl., II, 1. : 
‘— ? Dal gr. @retoona)oe : 
buono *, + volgare ? 

3 Qui, attributo, e suona ‘ ignorante ? 
| Cond. lp. 100, solo « imparata Ja B. A. BA. ». V. anche il New 
SR  Worta Y Words, p. Star ANanti ‘Ge y I, pi 150%, usato analo- 


na amen GOTIIS FECINRLO: nes si sce . 
1) 8 am nie; dizionario? « vil pedante, poltron dizionario, Stupido fauno, 
_Ignorante cavallo », ; 


} 4 Non altrimenti 


‘ inesperto ?, ‘ senza senso del bello e del 
(0 New World of Words, P- 323) ‘assurdo ?. 


> che ha, come Sanguino del 


nel Card. (pp. 
E ludo literario » o 
3 Ziber Genesis, XLIII 

BIT: RINO) 
ne i RS 25: titolo 
Cena (p. 52) l’ado 


105.e 38); dove: Manf: è sun 
di « almo Minerva 





le gimpasio », 
’ 23, i 
che lu poi preso d 
cnalpis Pera Prudenzio, 
1 Prophetia. SAIAE, LXVI, 1, 
l O Liber Touae, VII, 9. 





È 


a’ pontefici: romani. Nella! 





; 2% 























in tutte le cose, e non è minimo corpusculo che non 
contegna cotal porzione in sé che non inanimi. 

Pol. Ergo, quidguid est, animal est. 

| Teof. Non tutte le cose che hanno anima, si chia- 
mano animate. 

Dics. Dunque, al meno tutte le cose han vita? 
_ Teof, Concedo che tutte le cose hanno in sé 


. 
= 


l'atto ed operazione conoscibile da’ Peripatetici tutti 
_€ quelli che la vita ed anima definiscono secondo certe 
| Taggioni troppo grosse. i 
Dies. Voi mi scuoprite qualche modo verisimile 
con il quale si potrebe mantener l’opinion ‘d' Ana- 
$ Xagora !: che voleva ogni cosa essere in ogni cosa, 
| perché, essendo il spirto o anima o forma universale 
IN tutte le cose, da tutto si può produr tutto. 

Teof. Non dico verisimile, ma vero: perché quel 
SPlrto sì trova in tutte le cose, le quali, se non sono 
SU nali, sono animate ;-se non sono secondo l’atto 
i d’animalità e vita, son però secondo il prin- 


hs e ‘certo atto primo d’animalità e vita. E non 


L s 

<ÙU ; 7 RANA : î 

ù Nde cum anima ubique praesens cxistat, illaque tota et in toto 
M qua E : 1906 < “ ” 

“ uacumque parte tota, ideo pro conditione materiae in quacum- 
_Cliam 


» Ut non temere omnia in omnibus dicere cum Anaxagora 
di DI Anche nel Sygs/Zas sigzllorum tp. 196, p. 3),  accostan- 
Rgnziero neoplatonico a quello di Anassagora ; ma, come è stato 
mm ine Ù SISI di SARAI SETE dh 

n Egon MENISSSn RIO, in So SIRIO 
ai 1 idide e forse il giovine Socrate, Non dagli 


+ 


Quattro qualità primitive; e per spiegare l'ordine dell’u 
Primo ad intuire una Mente, ma concepita materialistic 


anima, hanno vita, secondo la sustanza e non secondo > 


di Vantaggio, perché voglio supersedere circa la,_ 


exigua et abscisa mundum, nedum mundi simulacrum 


tei, né dagli elementi di Empedocle trasse l'origine delle 


- 


} 
Fia 
ì 
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proprietà di molti lapilli e gemme ; le quali, pote d 
recise e poste iù pezzi disordinati, hanno certe virtù di | 
alterar il spirto ed ingenerar novi affetti e passioni ne 
l’anima, non solo nel corpo. E sappiamo noi che tali «i 
effetti non procedeno, ‘né. possono provenire da qualita ) 
puramente materiale, ma necessariamente si riferiscono Il 
a principio simbolico vitale ed animale; oltre che il 
medesmo veggiamo sensibilmente ne’ sterpi e radici 
smorte, che, purgando e. congregando gli umori, al 
terando gli spirti, mostrano necessariamente effetti di 
vita. Lascio che non senza caggione li Necromantici. 
sperano effettuar molte cose per le ossa de’. morti ‘; 
e credeno che quelle ritegnano, se non quel medesmo, 
un tale però e quale atto di vita, che gli viene a 
proposito a effetti estraordinarii. Altre occasioni mi. 
‘ faranno più a lungo: discorrere* circa la mente; il 
spirto, l’anima, la vita che penetra tutto, è in tutto 
‘e move tutta la» materia; empie il gremio di quella, | 
e la sopravanza più tosto che da quell 


a è sopravan-_ 
zata, atteso che la sustanza spirituale dalla materiale 
mon può essere superata, 


ma ‘più tosto la viene a 
contenere, 


Dics. Questo mi 
Pitagora, la cui sent 


, 


par conforme non solo al senso di. | 
enza recita il Poeta quando dice: 


Principio caelum ac terras camposque liquentes, 
Lucentemque globum lunae Titaniaque astra 
Spiritus intus alit, tot 
Mens agitat molem, t 
ma ancora al sens 
colma ed empi 


amque infusa per artus 

otoque se corpore miscet ; : 
o del Teologo che dice: ils pirito. 
e la terra, e quello che con- 








E Questo accenno alla necro 
Lt x incon tra nel Sigillus sigillorum 
i TVere ea; pare, l’anno appresso principiò. V. Introduzione: 
«Tu a a È A È | 


Mmanzia aiuta a spiegare l’altro che si 
(p. 197), che al Tocco (Opp. lat. dA 
mbrò giustamente oscuro. = 








‘tiene il tutto!. Ed un altro, parlando forse del 
commercio de la forma con la materia e la potenza, 
dice che è sopravanzata da l’atto e da la forma. 

Teof. Se dunque il spirto, la anima, la vita si 


ritrova in tutte le cose, e, secondo certi gradi, empie, 


tutta la materia, viene certamente ad essere il vero 
atto ‘e la vera forma de tutte le cose. L'anima, dunque, 
del mondo è il principio formale constitutivo de l’ uni- 
verso e di ciò che in quello si contiene. Dico che, 
se la vita si trova in tutte le cose, l’anima viene ad 
esser forma di tutte le cose: quella per tutto è pre- 
sidente ‘alla materia e signoreggia nelli composti, 
effettua la composizione e consistenzia de le parti. E 
però la persistenza non meno par che si convegna a 
cotal forma che a la materia. Questa intendo essere 
una di.tutte le cose; la qual però, secondo la diversità 


delle disposizioni della materia e secondo la facultà. 


de’ principii materiali attivi e passivi ?. viene a produr 
diverse figurazioni ed effettuar diverse facultadi, alle 
volte mostrando effetto di vita senza senso, tal volta 
effetto di vita e senso senza intelletto, tal volta par 
ch'abbia tutte le facultadi suppresse e reprimute © 
dalla imbecillità o da altra raggione de la materia. 


nt va î 


VV. p. 13; ivî, n. 2. — A Venezia; nell’ interrogatorio del 2 giu- 
FARAI SOI {Fita, pp. 493 e 711), ìl Bruno: « Quanto: al spirito . di- 


vi Î . . 
To per una terza persona, non ho possuto capire secondo il modo . 


ch Ì Vi è . f 

€ si deve credere, ma [1°] ho inteso come anima dell’universo, Overo; 
assì 3 3 
o sistente.. all'universo, ‘secondo il modo... che mostra Salomone, ... 
lu illu i elet . 

Ma illud dictum Sapientiae I, 7): ‘ Spiritus Domini replevit orbem 


terrai 
atum, et hoc quod continet omnia *; che tutto conforme pare alla. 


ES S i 
Ro Pittagorica esplicata da Vergilio nel sesto (724-727) dell E- 
Ida; 


la 1 i . GRA . 
+ traduzione bruniana, non pare abbiano ragione gli editori moderni 


che: inseri D ri 

pe: inseriscono un è tra greedlo e che. In questo modo mutano il senso.. 
ivi ì Ù . . = 

« “Attivi, il caldo ed il freddo; passivi, 1’ umido ed il freddo. 


‘ Principio coelum.,. *.». — Confrontando il testo biblico con: 




























Cossi, mutando questa forma, sedie e pacino: è 
impossibile che se annulle, perché non è meno subsi- 
| stente la sustanza spirituale che la materiale. Dunque 
“le formi esteriori sole si cangiano e si annullano an- 
. ‘cora, perché non sono cose, ma de le cose, non sono 
sustanze, ma de le sustanze sono accidenti e circostanze. 
Pol. Mon entia sed ‘entium; 
Dics. Certo, se de le sustanze s’ annullasse qualche 
cosa, verrebe ad evacuarse il mondo. 
Teof. Dunque abbiamo un principio intrinseco for- 
male, eterno e subsistente ‘, incomparabilmente me- 
| gliore di quello che han finto gli sofisti che versano 
circa gli accidenti, ignoranti della sustanza de le cose, 
e che vengono a ponere le sustanze corrottibili, perché 
| quello chiamano massimamente, primamente e princi. 
palmente sustanza, chè resulta da la composizione; il 
‘che non è altro ch' uno accidente che non contiene 
in sé nulla stabilità e verità, e se risolve in nulla. * 
Dicono quello esser veramente omo che resulta dalla 
composizione ; quello essere veramente anima che è o 
perfezione ed atto di corpo vivente, o pur cosa che 
f resulta da certa simmetria di complessione e membri, 
«Onde non è Maraviglia se fanno tanto e prendeno 





si Giove, nello Spaccio (pp. 8 e 9); «conosce che dell’ etern 
> stanza; corporea »- la composizione SI dissolve, si cangia la comples- 
__ fione, si muta Ja figura, si altera l'essere, si varia la fortuna, rima- 
I A SEDIE quel che sono in Sustanza gli elementi... , Conosce bene . 
Dir me me pa i Sg i ron o 
io ur qu On può essere suggetto del 
Soluzione, come non. è ‘possibil che sia Suggetto di composizione... ». 
triginta statuarum (P. 253, 10-12; p. 250, 
© el post corporis Societatem consistit ; talia vero va 
ormae corporeae.., . Anima vero, cum sit spi- 


lis substantia, inus in veri 
is ; REL: hon Minus in veritate suae essentine perseverat quam 
la elementaris et- corporea », : 


x Un ‘ 
So i 


a su- 


































tanto spavento per la morte e dissoluzione, come quelli 

a’ quali è imminente la iattura de l'essere. Contra la 
qual pazzia crida ad alte voci la natura, assicurandoci 
che non gli corpi né l’anima deve temer la morte, 
perché tanto la materia quanto la forma sono principii 
constantissimi : 

O genus attonitum gelidae formidine mortis, 

s i Quid Styga, quid tenebras et nomina vana timetis, 

5 Materiam vatum falsique pericula mundi ? 

P, Corpora sive rogus flamma seu tabe vetustas 

Abstulerit, mala posse pati non ulla putetis : 

Morte carent animae domibus habitantque receptae. 

Omnia mutantur, nihil interit 1, 


Dics. Conforme a questo mi par che dica il sa- 
| Pientissimo stimato tra gli Ebrei Salomone: « Qmid 
_' est quod.est? ipsum quod fuit. Quid est quod fuit 2 ipsun 
| quod est. Nikil sub sole novum »*. — Si che questa forma, 
che voi ponete, non è inexistente ed aderente a’ la 
=——_—____—& 

LI versi ovidiani (J/etanzzz., XV, 153 sgg. e 165) ispirano quelli 
del De eriplici minimo et mensura (1.T, c. III, vv. 1-50, pp. t4I e 142): 
E I nunc stulte minas mortis fatumque timeto, 

Non andita ferunt Samii sacra verba parentis, 


I trepida ad voces stultorum, ct somnia vulgi 
Fatalem incutiant terrorem... ; a 


| Versi , 
USS che commenta i/vi, pp. 142 e 143) così: « Quum rerum sub- 


Stantia minime sit dissolubilis, mortem non esse timendam, sed tran- 
3 m expectandum sensit Pythagoras ; ipsa quippe dissolutio quaedam 
. Si dune non nisi composito advenit, quod-nullum est substantia, sed. 
 ASventitium ; alioqui substantiam per singula momenta mutaremus, 


do effluxus et influxus a mostro corpore et in nostrum corpus est 


| Continuus Ma 


[ 0 Itre che qui, questa sentenza s’ incontra nel De umbris idearum — 
Rane! Sigillus sigillorum (p. 213), ne’ Libri Plysicorum Ari 
7 exblanati (Opp. lat., v. III, p. 341); poi nell’ albim Go 
da Warnsdorf, nella pagina del 18 settembre 1587, e, una x 33} 
volta, sul verso della xilografia offerta 1’ 8 maggio 1588 agli 
ammiratori di Wittenberg (Vita, pp. 420, 662, 664 e 66); 


ul vl 






































materia secondo l'essere, non depende dal corpo e da 
la materia a. fine che subsista ? 
Teof.Cossi è. Ed oltre ancora non determino se tutta 

la forma è accompagnata da la materia, cossi come 

già sicuramente dico de la materia non esser parte che 

a fatto sia destituita da quella, eccetto compresa logi- 

“camente, come da Aristotele, il quale mai si stanca. 
di dividere con la raggione quello che è indiviso se- 

condo la. natura e verità !. 

7 Dics. Non volete che sia altra forma che questa. 

eterna compagna de la materia ? 

- Teof. E più naturale ancora, che è la forma ma- 
teriale' della quale raggionaremo appresso. Per ora 
notate questa distinzione de la forma, che è una sorte 
di forma prima, la quale informa, si estende e de- 
‘pende; e questa, perché informa il tutto, è in tutto ; . 
‘e perché la si stende, comunica la perfezione del tutto 


| alle parti; e perché la dipende e non ha operazione 
‘da per sé, viene a comm 


È unicar la operazion del tutto 
alle parti; similmente il nome e l'essere. Tale è la 
forma materiale, come quella del fuoco ; perché ogni 
parte del fuoco scalda, si chiama fuoco ed è fuoco. 
Secondo, è un’altra sorte di forma, la quale informa 
e depende, ma non si stende: e tale, perché fa per: 

fetto ed attua il tutto, è nel tutto ed in ogni parte di _ 

È; quello ; perché non si stende, avviene che l'atto del 

ne pale epr pende. op 
Muca a le parti. E tale è l’anima 


Vegetativ itiva;” 5 i 
&6 a € sensitiva, ‘perché nulla parte de l’anima 






nel processo Veneto, il 


LT 2 giugno del 1591 (7a, p. 711). Il 3 
| precetto Pitagorico e le parole dell’ n O 


(I, 10) sotto l3 penna 
no suonano come ]? 


epigrafe ed il compendio della 
1 Il Bruno, se 

on Rei eta questo muove un rimprovero al filosofo greco, ha 
ni | ASCONde insieme col Lasson il Gentile (v. I, p. 185, n 3): 


\ 




































è animale, e nulladimeno ciascuna parte vive e sente. 
- Terzo, è un’altra sorte di forma, la quale attua e fa 
perfetto il tutto, ma non si stende, né depende quanto 
a l'operazione. Questa, perché attua e fa perfetto, è 
nel tutto ed in tutto ed in ogni parte; perché la non 
si stende, la perfezione del tutto non attribuisce a le 
| parti; perché non depende, non comunica l’ operazione. 
| Tale è l’anima per quanto può esercitar la potenza in- 
| tellettiva, e si chiama intellettiva ; la quale non fa parte 
alcuna de l’uomo che si possa nomar uomo, né sia 
.uomo, né si possa dir che intenda. Di queste tre specie 
da prima è materiale, che non si può intendere, né può 
essere senza materia; l'altre due specie (le quali in 
È fine concorreno a uno, secondo la sustanza ed essere, 
& si distingueno secondo il modo che sopra. abbiamo 
detto) denominano quel principio farmale, il quale è 
distinto dal principio materiale. 
, Dics. Intendo. : 
_ Teof. Oltre di questo voglio che si avertisca che, 
benché, parlando secondo il. modo comune, diciamo 
che sono cinque gradi de le forme, cioè di elemento, 
Mixto, vegetale, sensitivo ed intellettivo ; non lo inten- 
amo però secondo l’intenzion volgare: perché questa 
 stinzione vale secondo l’operazioni che appaiono € 
partono da gli suggetti, non secondo quella ragione 
BE prato e fondamentale di SE aa 
ron I I, Su Se TRES empie il tu È 
 Dics VASI A 9 
Dies. Intendo. Tanto che questa forma, che voi 
fe per principio, è forma subsistente, constituisce 
es è in proprio gepoi, e non è parte di 
—’<ome quella’ peripatetica. : 
= FASI, 
e ': latinismo, dal caso retto ‘ genus *, comune Dai A 
CE Cardo p. 49). Anche nel De da causa, appresso, îl + 











































Teof. Cossi è. i , 6 
Dics. La distinzione de le forme nella materia | 
non è secondo le accidentali disposizioni che depen- $ 
deno da la forma materiale. 
Teof. Vero. A 
Dics. Onde anco questa forma separata non viene 
a essere moltiplicata secondo il numero, perché ogni È 
multiplicazione numerale depende da la materia. 
Teof. Si. 
Dics. Oltre, in sé invariabile, variabile poi per 
li soggetti e diversità di materie. E cotal forma, ben- 
ché nel soggetto faccia differir la parte dal tutto, ella. 
però non differisce nella parte e nel tutto; benché 
altra raggione li convegna come subsistente da per sé, 
altra in quanto che è atto e perfezione di qualche 


“ 


E soggetto, ed altra poi a riguardo d’ un soggetto con. 
n - disposizioni d’ un modo, altra con quelle d’un altro. 
va Teof. Cossi a punto. 


Dics. Questa forma non la intendete accidentale, | 
né simile alla accidentale 


__ né , Né come mixta alla materia, 
ne come inerente a quella, ma inexistente, associata; | 
assistente, ì dl 


Teof. Cossi dico. 


È. .  Dics. Oltre, questa form 


i a è definita e determinata | 
per.la materia; perché, 


sa avendo in sé facilità di con- È 
stituir particolari di specie innumerabili, Viene .a con: 
> traersi, a constituir uno individuo ; e da l’altro canto, | 
» la Potenza della materia indeterminata, la quale può | 
Ticevere qualsivoglia forma, viene a terminarsi ad | 
“Una specie: tanto che l’una è causa della definizione | 
€ determinazion de l’altra. 

Teof. Molto bene, ‘ 
neri In în certo modo approvate il senso dla 
maso u ‘che chiama le forme Particolari di natura 
‘latitanti ; alquanto quel di Platone, che le deduce da 
alquanto quel di Empedocle, che le fa prove 


AD) 


_- 22 _— 
JI 























- nire da la intelligenza; in certo modo quel di Aristo- 
- tele, che le fa come uscire da la potenza de la materia!'? 
Teof. Si, perché, come abbiamo detto che dove è 

la forma, è in certo modo tutto, dove è l’anima, il 
| spirto, la vita, è tutto, il formatore è l’ intelletto per 
le specie ideali; e le forme, se non le suscita da la 

materia, non le va però mendicando da fuor di quella, 
| perché questo spirto empie il tutto. 

Pol. Velim scire quomodo forma est anima mundi ubi- 
| gue tota, se la è individua. Bisogna dunque che la 
_ sia molto grande, anzi de infinita dimensione, se dici 

il mondo essere infinito. 

Gerv. È ben raggione che sia grande. Come anco 

| del Nostro Signore disse un predicatore a Grandazzo 
in Sicilia; dove, in segno che quello è presente in 
tutto il mondo, ordinò un crucifisso tanto grande, 
Quanta era la chiesa, a similitudine de Dio padre, il 
Quale ha il cielo empireo per baldacchino, il ciel stel- 
lato Per seditoio, ed ha le gambe tanto lunghe che 
lungono sino a terra, che gli serve per scabello °. A. 
pt Phys. ausc, 1, I, c. 4, p. 187, 1. 26a, Per Anassagora, 
Vai RE Empedocle, P. 13, n. I. à LA 

i o di Grandazzo (oggi Randazzo, in prov. di Catania), 


sa nf enni DCI 
ie o OST di è meno noto nelle tradizioni popolari siciliane de? cro- 


di Monreale, di Giuliana, di Caltabellotta e della Bagaria, era 
addietro famoso, usandosi fin nelle deprecazioni : «O buon Dieu 
Andazzo ! » (G. B. peLLA Porta, Commedie, Ediz. Laterza, 
P: 326). Non smisuratamente grande, questo lavoro bizantino in 
Mattinatai da Messina, era stato fatto, secondo la tradizione, 
lesa d’un casale; ‘ma, non essendo stato possibile di portarlo w 
n per una pioggia dirotta, vi fu lasciato, e comprato, — r 
or DI $ 1540, da Valerio, Rubbino. La quale, in fondo, è 7 
(n Medesima che rese miracolosa l’ immagine monrealese j Gio 
Di Questa, anche quella di Randazzo si crede apporti il buon n 
Ù (ù RÈ, Bibl. delle tradizioni pop. sicil., Palermo, Pedone- 


VII, p. 262; v. X.XII, pp. 320, 327: 367). Nel 1896, 













































cui venne a dimandar un certo paesano, dicendogli : 

« Padre mio reverendo, or quante olne! di drappo 
bisognaranno per fargli le calze? ». Ed un altro disse | 
che non bastarebono tutti i ceci, faggiuoli e fave di | 
Melazzo e Nicosia per empirgli la pancia”. — Vedete | 
dunque che questa anima del mondo non sia fatta a 
questa foggia anch'ella. 
Teof. Io non saprei rispondere al tuo dubio, Ger- 
vasio, ma bene a quello di mastro Poliinnio. Pure 
dirò con una similitudine, per satisfar alla dimanda. 
di ambidoi, perché voglio che voi ancora riportiate 
© qualche frutto di nostri raggionamenti e discorsi. Do: 
vete dunque saper brevemente che l’anima del mondo. 
e la divinità non sono tutti presenti per tutto e per 
ogni parte, in modo con cui qualche cosa materiale | 
possa esservi, perché questo è impossibile a qualsi- | 
voglia corpo e qualsivoglia spirto; ma con un modo. 

il quale non è facile a displicarvelo altrimente se non | 
con questo. Dovete avvertire che, se l’anima del mondo | 
e forma universale se dicono essere per tutto, non s'in- | 
tende corporalmente e dimensionalmente, perché tali | 
non sono, e cossi non possono essere in parte alcuna; | 
ma sono tutti per tutto spiritualmente. Come, per essem. 





quelle che « rendevano sensibile 
giavano la sostanza univers 
1 Franc. : aune, 
Spondente ad un nietro e mezzo 
2 Milazzo, Ni 
in giro 


aulne ; ital. : auna, Specie di misura lineare corri? 


n circa, 
cosia, in prov. di Catania 


a . — Forse, una storiella mess® 
giro per schernire, per dirla 


col BANDELLO (Novelle, Ediz, Laterz 
usa < ct orari 
SRO n.10, D., p. 187), « questi indiscreti e ignoranti fratl 
n n Sono in pergamo,. deveriano diligentemente avvertire che 
©ssero cosa al popolo che potesse partorir scandalo e... 19! 


«al pe 
(A Hider che è cagione che a’ nostri giorni le cose de la fede 


poco prezzo». 





- 


pio, anco rozzo, potreste imaginarvi una voce, la quale 
è tutta in tutta una stanza ed in ogni parte di quella, 
perché da per tutto se intende tutta; come queste paroli 
ch'io dico, sono intese tutte da tutti, anco se fussero 


mille presenti; e la mia voce si ! potesse giongere. 


a tutto il mondo, sarebe tutta per tutto ?, Dico dun- 
que a voi, mastro Poliinnio, che l’anima non è indi- 
vidua, come il punto; ma, in certo modo, come la 
voce, E rispondo a te, Gervasio, che la divinità non 
è per tutto, come il Dio di Grandazzo è in tutta la 
sua cappella; perché quello, benché sia in tutta -la 
chiesa, non è però tutto in tutta, ma ha il capo in 
una parte, li piedi in un’altra, le braccia ed il busto 
in altre ed altre parti. Ma quella è tutta in qualsivo- 
glia parte, come la mia voce è udita tutta da tutte 
le parti di questa sala. S 

Pol. Percepi optime. 

Gerv. To l’ho pur capita la vostra voce. 

Dics, Credo ben de la voce; ma del proposito penso 
che vi è entrato per un orecchia ed uscito per l’altra. 
Gerv. Io penso che non v'è né anco entrato, per 
di è tardi, e l’orloggio * che tegno dentro il stomaco, 
a toccata l’ora di cena. 

ST Hoc est, idest, ave il cervello #2 patinis!. 
fr. ee dunque. Domani. conveneremo per 

Ta0f e circa il principio materiale. 
: vi aspettarò o mi aspettarete qua. 


SS} 


1r 3 
Orma arcaica e dialettale: se. 


n 
© D; vis 
atagone plotiniano citato, dal Tocco, nelle Opp. lat. di G, By 


Pi 341, n. 1, 
F. arcai , , 

biale a e napolitana clie appartiene al medesimo modo prover= 

e dal B. nell’Arg. de Cand. (p. 13). 

esti 10, Funuco, att. IV, sc. 7, v. 46: « Iamdudum animus 


n >. Di 
O, Patinis » : cioè tra le scodelle. 














DIALOGO [secondo]. 


N 
4 


Argomento. Nel [secondo] dialogo (dopo che nel primo 
| discorso circa la forma, la quale ha più raggion di causa 

‘che di principio) si procede alla considerazion de la materia, 
; la quale è stimata aver più raggion di principio ed elemento 

Che di causa: dove, lasciando da canto gli preludii che sono 
è Nel principio del dialogo, prima si mostra che non fu pazzo . 
2 nel suo grado David de Dinanto! in prendere la materia” 
Bi Sa sine e divina. Sec ondo; come con 
fi. ore possono prendersi diverse raggioni di 
GS a ene sia una prima ed absoluta; perché 
corali, i iS 3 1 sì verifica ed è ascosa sotto diverse specie 
| teggioni sE a possono prendere diversamente secondo quelle 
Pep sono appropriate a sé : non altrimente che il 
i . 
1 Nell’art, 1 
Bruno; 
ogis De 


pad 









5 del De vinculis in genere (Opp. tat., v. ill, p. 696) 
t...quae De infinito et universo diximus et in 
Avidis de Re pio È Uno CxacHus; non Stultami concludentes 
mad n no L sriconioniz on libro Fo DINI vita esente, 
° Ppellare », DSL SARIAIO; qui ui une materiam Su $ Deum 
cui. ni RR e di Dinant, fiorito tra il secolo XI cd il SIL le 
rai Inno accennate nel dialogo seguente (p. 107), fu il sc- 
Itante del teologo panteista Amalrico di Bene; e:come . 
Nsegnamento ed ebbe altre persecuzioni per decreto d'un 
Nciale riunito a Parigi il 1209: 


iù impo 
dé l'i 
Provi 


























I 
numero che è preso da l’aritmetrico 1 pura- e semplicemente, è | 
è preso dal musico armonicamente, tipicamente dal ‘cabalisce 
e da altri pazzi ed altri savii altrimente suggetto. T erzo, si 
a. dechiara il significato per il nome materia, per la differenza 
È e similitudine che è tra il suggetto. naturale ed arteficiale, | 
Quarto, sì propone come denno essere ispediti gli pertinaci; i 
e sin quanto siamo ubligati ? di rispondere e disputare. 
Quinto, dalla vera raggion de la materia s’ inferisce che nulla 
» Torma sustanziale perde l'essere ; e fortemente si convence che 
‘gli Peripatetici ed altri filosofi da volgo, benché nominano for 
‘na sustanziale, non hanno conosciuta altra sustanza che la 
4 materia. Sesto, si conchiude un principio formale constante, i 
come è conosciuto un constante principio materiale; e che 
con la diversità de disposizioni che son nella materia, il 
- Principio formale si trasporta alla moltiférme figurazione de 
Y diverse specie ed individui ; € sì mostra onde sia avenuto che 
alcuni, allevati nella scuola peripatetica, non hanno voluto 
î conoscere per sustanza altro che la materia. Settimo, come 
n Sia necessario ‘che la raggione distingua la materia da la 
Mn forma, la potenza da l’atto; e si replica quello che secon- 
: Gariamente si disse : come il Suggetto e principio di cose na- 


x turali per diversi modi di filosofare può essere, senza incor= 


Ra tere calunnia, diversamente preso; ma più utilmente secondo 
i modi naturali e magici, i 


più variamente secondo matematici. 
| © razionali; massime se questi talmente fanno alla regola 
è ——— ) 


a 


i 


Î 
ci 
{ 


* 
o 


| 

Al 

i è | 

Si 1Il Lagarde (Pp. 20340 € 781) credé | 
P. 122, erronea, mentre è dialettale, 


(Napoli, 1748, taglio Secondo, dece 


Questa voce, che il B. ripete ® | 
Braso VALENTINO, nella Fudrfect Î 
mo quatro, p. 408, st. 53): 

Lo villano vo fare ]° 
Lo tavernaro fa lo teol 
Lo potecaro fa lo geometreco, 

Lo Euorante te'parla filosofeco, 
zancarrone parla d’artemetreco... 6 







aritmetreco, 
ogeco, 


2 Forma dotta n 


Mn De seco, XV e XVI 
toscano, Il New 


“E 
i oggi si ode ancora nel contado 
World o Woras (p. 


5899): ubligare as obligare.. 











ed essercizio della raggione, che per essi al fine non si pone 
in'atto cosa degna e non si riporta qualche frutto di prat- 
tica, senza cui sarebbe stimata vana ogni contemplazione. 
Ottavo, si proponeno due raggioni con le quali suoi essere - a 
considerata la materia, cioè come la è una potenza e come Ò 
la è un soggetto. E cominciando dalla prima raggione, si tu 
distingue in attiva e passiva, ed in certo modo se riporta in 
uno. Nono, s’inferisce dall’ottava proposizione come il 
supremo e divino è tutto quello che può essere, e come > 
‘ l’universo è tutto quello che può essere, ed altre cose non 

«sono tutto quello che esser possono. Decimo, per conse- 

«guenza di quello ch’ è detto nel nono, altamente breve ed 

— aperto si dimostra onde nella natura sono i vizii, gli mostri, 

Ò la corrozione e morte. Undecimo, in che modo l’universo 

è in nessuna ed in tutte le parti; e si dà luogo a una eccel- 

È lente contemplazione della divinità. Duodecimo, onde av- | : 
| ‘enga che l’intelletto non può capir questo absolutissimo SA 
Atto e questa absolutissima potenza. Terzodecimo, si con- 
| Chiude l'eccellenza della materia, la quale cossi coincide 
Fa la forma, come la potenza coincide con l’atto. Ultimo, 
| oe di vo: che la potenza coincide con l’atto e l’uni- 
i. © tutto quello che può essere, quanto da' altre rag- =£ 
Sini, si conchiude ch’il tutto è uno. 


n) n 

















































TIA : 
pc E pur gionta l'ora) e costoro non son Ve- 
glio ale non ho altro pensiero che mi {e Mon 
ender spasso di udir raggionar costoro, da’ quali, 
che posso imparar qualche tratto di scacco di filo- 


Oltre 
ho pur un bel passatempo circa que’ grilli che 





Sofia, 
ona 


Dallano ; soi 
dan iP quel cervello eteroclito,! di Poliinnio pe- 
ro  SEOO mentre dice .che vuol giudicar chi dice 
“6, chi discorre meglio, chi fa delle incongruità ed 


® 

LORI { o <A È 
È RS 9, Worlde 0f-Wordes (London, Edw. Blount, 1598, p. 122: 
| SOvello: fantastico, balzano, irragionevole concetto o spiri 


ce 


A A 






— 40 — 












errori in filosofia, quando poi è tempo de a la SR) 
parte, c non sapendo che porgere, viene a ii i e 
dentro il manico della sua ventosa pedantaria una in 
‘salatina di proverbiuzzi, di frase ! per latino 0 Sto 
È: ‘che non fanno mai a proposito di quel ch altri dicono; 
ve onde, senza troppo difficultà, non è cieco che non 


4 


EIA possa vedere quanto lui sia pazzo per lettera *, ue” i 
È; fre de gli altri son savii per volgare. — Or eccolo, 
in fede mia: come sen viene che par che, nel movere | 
di passi ancora, sappia caminar per lettera. Ben venga È 
il dominus Magister ! i 
Pol. Quel magister non mi ca 
sta devia ed enorme etade viene 
| miei pari che ad qualsiv 
castrator di porci, 
vocari Sabi* ? R 
Gerv. Come dunque volete ch’ io vi 
il reverendissimo? 
Pol. /Wud est 




















le: poscia che in que | 
attribuito non più a_ | 
oglia barbitonsore, cerdone 3 e i 
però ne vien consultato: nolite | 


é 
dica? Piacevi 
presbilerale el clericum, 4 
Gerv. Vi vien voglia de l’illustr 

Pol. Cedant arma togae ® ; 
“Zziamdio, come da purpurati. 
eee Gervi Jia maestà cesarea‘ 


— 


| 
issimo? i 
questo è da equestri e- | 


, anh? 


1 Piurale arcaico, 
media del Bruno. 


* FLORIO, Giardino di ricreazione (Londra, 


T. Woodcock, 159% 
P- 123): «I pazzi i iori Î 
i È 1 per lettera sono i “Maggiori, pazzi Ro . f 
do, onìs: Artefice vile, artigiano di poco prezzo. Non altriment 
5 , ergo = Ve es n n | 
nel New World: of Words {P. 941): a base mechanical] fellow. d 
4 Zvang. sec. MATTH., XXIII, 8: Vos autem nolite vocari Rabbi: È 
unus est enim Magister VOSter.., », 
_ 3 e Cedant arma togae, c t-laurca..laudi » : verso de’ frammenti i 
del De meo consulatu di CicERONE. 
tan È VERA i Ss 
È Ce questo somigliante a Quello che si svolge tra Sanguino © | 
ca urio (Cand., P. 40); e l’unoc l'altro Veagono a mente nel legger® 
e bourzeoi 1) È i 
Fe bourgeois Sentithomme (IT, 9) del MOLIÈRE, 


frequente ne’ Dialoghi non meno che nella Com- 


| 
| 
| 
| 
il 
sal 
CÀ 
i 
| 
È 


È 


‘ 
. 


le Ù 





























Pol. Quae Caesaris Caesari 1. 

. Gerv. Prendetevi dunque il dormire deh! ; toglie- 

tevi il gravitonante, il diven pater /!... — Venemo a 

noi: perché siete tutti cossi tardi ? 

Pol. Cossi credo che gli altri sono impliciti ? in 

qualche altro affare, come io, per non tralasciar que- 

Sto giorno senza linea *, sono versato circa la contem- 

È plazion del tipo del globo, detto volgarmente il map- — 
pamondo. i 

Gerv. Che avete a far col mappamondo ? 

Pol. Contemplo le parti de la terra, climi; provinze 

€ regioni ; de quali tutte ho trascorse con l’ideal rag- 

gione, molte co gli passi ancora. 

{Gerv. Vorei che discorressi alquanto dentro di te 
‘medesmo ; perché questo mi par che più te importi, 

_® di questo credo che manco ti curi. 

) Pol. Absit verbo invidia * ; perché con questo molto 
PIù efficacemente vengo a conoscere me medesmo. 

erv. E come mel persuaderai ? : 

Ol. Per quel che dalla contemplazione del mega- 


3 i e . ? . ap,» 
È: AO facilmente, necessaria deductione facta a simili, 
i DUÒ pervenire 0. di 


cui le particole a 


P 
Cos 
er a 


è ei ranza 
alla cognizione del microcosmo *, 
lle parti di quello corrispondeno. 


Dl 


Sa 


x 


sec. MATTH., XXII, 21. Negli Zrosci furorî (G., v. II, Ò È 
de Di fr quel chè di Cesare sia donato a Cesare, e quel ch'è 
È 215, Sla renduto a Dio ». ° 
__ ‘Mplicati - 
î Spisati: nel qual senso d’ uso nel sec. XIV. % 


© Null 
CH nie adagio plinjgno, che Manturio adoncrs appena 
Scena (Cand., P. 42). 


O x 
19; XXXVI, 7; ecc, Maniera deprecativa, quando. 
ualche cosa che sappia di superbia c di iattanza. È 
i onda (P. 39): 0a megalocosmo e machina mundiale ». Il New 
Pe se IPords registra ‘ megacosmo ?, 3 | 

È LORIO (Op. ci; 3 





P. 314x) non tralascia di avvertire che ‘mi. 0° 


si È : A 
! adopera comunemente anche per ‘uomo ?. x 3 
: . dà # LA 





Gerv. Siche trovaremo dentro voi la Luna, il 
Mercurio ed altri astri? la Francia, la Spagna, l’Italia, 

l'Inghilterra; il Calicutto! ed altri paesi ? 

Pol. Quidni ? per quamdam analogiam. i 
Gerv. Per quamdam analogiam io credo che siate 
un gran monarca; ma, se fuste una donna, vi diman- 
darei se vi è per alloggiare un putello *, o di co] 

‘ in conserva una di quelle piante che disse Diogene °. 

Pol. Ah, ah, guodammodo facete. Ma questa petizione 
non quadra ad un savio ed erudito. 

Gerv. S'io fusse erudito e mì istimasse savio, non 
verrei qua ad imparar insieme con voi. 

Pol. Voi si; ma io non vegno per imparare, perché 
nunc meum est docere, mea quoque interest cos qui docere 
voluni iudicare : però vegno per altro fine che per quel 
che dovete voi venire, a cui conviene l’esser tirone, | 
isagogico e discepolo. i “su 

Gerv..Per qual fine? 

Pol. Per giudicare, dico. À 
. Gerv. In vero a’ pari vostri, più che ad altri, sta 
bene di far giudicio de Je scienze e dottrine ; perché 
vol siete que’ soli a’ quali la liberalità de le stelle e 


la munificenza del fato ha conceduto ‘il poter trarre. 4 
il succhio “ da le paroli. 3 


. Pol. E consequentemente d 
sono congionti alle paroli. 


Gerv. Come al corpo l'anima. 


Pol. Le qual paroli, essendo ben comprese, fanno | 


ai sensi ancora i quali 


1 Meglio: , Calicut ? 
in luogo del distretto 
glese) cui Appartiene, . 

? Forma non lo 

ca non lontana dalla veneziana: put i 
® Ossia la pianta dell’ Aerea 


uomo: allusione _osce ooenda» 
3 5 na.ad una nota leggen 
x Forma de’ primi se Mis SCENA ad una no! | 28 


O * Calicutte”: città nominata per sineddoche 


{Malabar) o della medesima regione (India, in". 


È Ir coli; _ 
(P.. 5442 ) insieme con. 


tTammentata nel New World of Woren 
quella s 


add. della Cena (p. 17) ‘ succhioso * 3 






























ben considerar ancor il senso: però dalla cognizion 
de le lingue (nelle quali io, più che altro che sia in 
questa città, sono exercitato e non mi stimo men dotto 
di qualunque sia che tegna ludo di Minerva! aperto) 
procede la cognizione di scienza' qualsivoglia *. 

Gerv. Dunque, tutti que’ che intendeno la lingua 
italiana, comprenderanno la filosofia del Nolano ® ? 

Pol. Si; ma vi bisogna anco qualch’altra prattica * 
e giudizio. 

Gerv. -Alcun tempo io pensava che questa prattica . 
fusse il principale: perché un che non sa greco, può 
intender tutto il senso d’Aristotele e conoscere molti 
errori in quello (come apertamente si vede che questa 
dolatria, che versava circa l'autorità di quel filosofo, 
; quanto a.le cose naturali principalmente, è a fatto 
abolita appresso tutti che comprendeno i sensi che 
@Pporta questa altra setta); ed uno che non sa né di 
_ Sreco, né di arabico, e forse né di latino, come il Pa- 
Tacelso *, può aver meglio conosciuta la. natura di me- 
_tta- 4 
DO 24, n. 4: 2 i 
I che il F LorIO giudicò degna di rammentare il 1603 a 
Bota traduzione inglese de’ Saggi del MONTAGNE, ma ‘che. 
‘ Pronunzia ci gue sarebbe Stato opportuno, conile parole che BEPESSO 
A ervasio, che, cioè, « filosofie e leggi non vanno in perdi- 


. Zione pe 

tin penuria d’ interpreti i que ndano ne’ sen- 
timenti n, ; preti, ma di que’ che profo 

$ Il Bruno 
dichiara d’ 
— Accademie 
altri ca 
0 casì, nelle 
Semplicemer 


4 


la su 


1 Se rare volte, a Ginevra, a Londra, ad Helmstiidt, 
SSsere citaliano » o «del regno di Napoli» ; sg. nell'albo. _ 
Li Marburgo s'iscrive « nolano di Napoli »; .in tutti gli 7 
università, nelle corti e ne’ libri, si compiace di «dirsi 

mn SE î ano », e « nolana» chiama la sua « sufficienza »,- 
a a sua «filosofia ». V. Wita,'p. 65. 

Prattico, A Napoli, ‘ pratteca ’, © pratteco * e simili, 










Oratio valedictoria (p. 17): ‘« Medico Paracelso, ad mira- i; 
Me medico, qui post Hyppocratem similis ? »; e nel Sigillus d fa 








4. 


dicamenti e medicina che Galeno !, penna 3 S TRA 
che si fanno udir con la lingua romana *. OO e 
“e leggi non vanno in perdizione per MEI c Na 
__'. terpreti di paroli, ma di que’ che profondano 
n ‘sentimenti. i 
Pol. Cossi dunque vieni a computar un par mio 
nel numero della stolta moltitudine? 
Gerv. Non vogliano gli Dei, perché so che con 
DE la cognizione e studio de le lingue (il che è una cosa 
rara e singulare ‘) non sol voi, ma tutti vostri pari 
séte valorosissimi circa il far giudicio delle dottrine, 
dopo aver crivellati i sentimenti di color che ne si 
fanno in campo. 
pa Pol. Perché voi dite il verissimo, facilmente posso 
|‘ persuadermi che non lo dite senza raggione : per tan- 


to, come non vi è difficile, non vi fia grave di ap- 
io portarla. 


? 


: Gerv. Dirò, referendomi pur sempre all 
7 de la prudenza e letteratura vostra: 










a censura | 
è proverbio co- 





O stgillorum (p. 181): « Paracelsus nov 
Di extitit princeps et author», 
—_—’ e monade e nellé ‘opere ma 
mava Theophrastus Bombast 


us et nulli inferior medicorum 
De' libri di lui il Bruno si servi molto nel 
giche, Questo illustre tedesco, che si chia- 
€ von Hohenheim, visse dal 1493 al 1541. 
A È 1 Claudio Galeno ‘131-200 d. C.), medico insigne, ebbe anche attri- 
_ Buitala quarta figura sillogistica ed aggiunse alle quattro cause aristote- 
tu liche Ja quinta. 

bo ? Avicenna (Abou Ali 


» lebre de' Medici arabi, 
© nelle scuole, 


Hocein), n. 


il 980 e m. il 1037, il più ce- 
lasciò gran nu 


mero di libri e dominò per secoli 
4 3 In iQuesto periodo, 
n «care Ji GI i lari 

è liberamente | Interpunzione per chiarir 


‘Il FLORIO, a cui nel 1591 «lo Studio d 
mer ved istrumento dell’ Umana eccellenza e pe 


i, 4 . ‘OR . i ri «| 
più che în qualsiasi altro, mi permetto di ritoc 


e il senso. 
elle lingue » pareva « quia 5 
tfezione », aveva nel 157 2 


È 1 i “©Creramente i genitori che allevavano i figli senza î0- 
| Segnar loro «a parlare ]e diverse ]i x 


in 
Ù a i hgue ». V. Un amico del B. i 
È Inghilterra, nella Critica, a, XXI, fase. IT, pp. 118 e rIq. 



























mune che quei che sono fuor del gioco, ne intendeno 
più che quei che vi son dentro !; come que’ che sono 
nel spettacolo, possono meglio giudicar de gli atti, che 
quelli personaggi che sono in scena; e della musica 
può far meglior saggio un che non è de la capella o 
del conserto ; similmente appare nel gioco de le carte, 
scacchi, scrima ® ed altri simili. Cossi voi altri signori 
| ‘pedanti, per esser esclusi e fuor d’ogni atto di scienza 
‘e filosofia, e per non aver, e giamai aver avuto par- 
| ticipazione con Aristotele, Platone ed altri simili, pos- 
sete meglio giudicarli e condannar con la vostra suf- 
"I ficienza grammaticale e presunzion del vostro naturale, 
che il Nolano che se ritrova nel medesmo teatro, 
i nella medesma familiarità e domestichezza, tanto che 
; facilmente le* combatte dopo aver conosciuti i loro in- 
 teriori e più profondi sentimenti. Voi dico, per esser 
fatra ogni profession di galantuomini e pelegrini in- 
| S€gni, meglio le possete giudicare. : 
È 91, Io mon saprei cossi di repente rispondere a 
pito Impudentissimo. Voa faucibus haesit 4: 
E i ui i pari vostri son si presuntuosi, come 
tan Do So altri che vi hanno il piè dentro ; Dì Ba 
ia; assicuro che degnamente vi usurpate l’uf- 
TE , 


È t i 4 

i ‘uttora pit che mai vivo, massime in bocca al popolo. Ed è 

de SR altrimenti, non si ‘spiegherebbe il gran piacere di stare a 
«Il BeRNI, nel cap. ‘In lode della Primiera ”: «,.. starèvi 


(Te di senza i i i disagio, ritto ri 
ne Mangiare, | Dico bene a disagio, ritto ritto, | Come s* io non 
ta stro da fare », | 1 ì 


pche Nella Cena (p. 92) ‘scrima’, nello Spacczo (p. 14) 


© 2 dal frane. ‘escrime’ ed * escrimer *: ‘scherma’ e 
» Y 


ps x l 
sO Il Bruno, che è scrittore arcaico e per giunta napolitano, 
simo i SIE PIO 

o In questa ed altre confusioni di pronomi. 

°° Smistichio virgiliano (Aen., III, 48) che neppure Man- 


‘> P. 60) dimentica di ripetere. 
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ficio di approvar questo, riprovar quello, glosar quel: 
l’altro; far qua una concordia! e collazione, là un’ap-: 
pendice ®, » : * 

Pol. Questo ignorantissimo, da quel che io son 
perito nelle buone lettere umane, vuol inferir che sono 
ignorante in filosofia. * : l 
_ Gerv. Dottissimo messer Poliinnio, io vo’ dire che, 
se voi aveste tutte le lingue, che son, come dicono i 
nostri predicatori *, settandue;... 

Pol. cum dimidia. i | 

Gerv, ... per questo non solamente non siegue che | 
Siate atto a far giudizio di filosofi, ma oltre non po-— 
treste togliere di essere il più gran goffo animale 
che viva in viso umano; ed anco non è che impedisca 
che uno ch’abbia a pena una de le lingue, ancor ba- 
Starda, sia il più sapiente e dotto di tutto il mondo: 
Or considerate quel profitto ch’ han fatto doi cotali, 
de’ quali è un Francese arcipedante ch’ha fatte le Sco- i 


le sopra le arte liberali 


e l'Animadversioni 
contra Aristotele ‘* 


i ed‘un altro sterco di pedanti, 


è. 


1 Riscontro di testi. 

21 «pari» di Polinnio sono, in fat 
latori, glosatori, construttori, 
interpreti, compendiarii, di 

3 I quali, se parlano fig 
preti delle sacre carte, : 

4 Negli Eroici Surori (p. 436): € 
che lavorano col 
dialettiche e modi 


ti, nel Card. (p. 26), « postil- | 
metodici, additori, scoliatori, traduttori, 
aletticariî novelli », © simili, È 


Uratamente, si riferiscono a’ settantadue inter- À 


»» per ministerio d’altri  pedanti» 
o corda, vegnono instituite nove i 
ristotele, quanto di formar la raggione tanto più vili di quello dA 
ee o © la filosofia d’Aristotele è incomparabilmente 
più vile di quella degli antichi», — Pietro Ramo; che a cinquantasette 
i, Venne trucidato nella nefasta notte di S. Boots con le sul: 
Ln s confini della Logica, né seppe contrapPo sa 
Tone e di Oinil: quel che tolse dalle opere rettoriche di Cice 
ì Quintiliano, Tuttavia, ne” costui seguaci il Bruno trovò in 


a 


medesimo sursum 































x Italiano, che ha imbrattati tanti quinterni con le sue 
Discussioni peripatetiche !. Facilmente ognun ve- 
de ch’ il primo molto eloquentemente mostra esser 
poco savio; il secondo, semplicemente parlando, mo- 
stra aver molto del bestiale ed asino. Del primo pos- 
siamo pur dire che intese Aristotele, ma che l’ intese 
male ;. e se l'avesse inteso bene, arebbe forse avuto 
ingegno di far onorata guerra contra lui, come ha 
fatto il giudiciosissimo Telesio consentino ®. Del se- 
condo non possiamo dir che l’abbia inteso né male 
né bene; ma che l’abbia letto e riletto, cucito, scucito 
e conferito con .mill’altri greci autori, amici e nemici 
di quello; ed al fine fatta una grandissima fatica, non 
solo senza profitto alcuno, ma elia: con ‘un grandis: 
Rao) sprofitto : di sorte che chi vuol vedere in quanta 
pazzia € presuntuosa vanità può precipitar e profon- 


—____ 


2 eri DE fierì Spbosttori; LEALE i quali « la pura mpnemotecni- 
Se È ne e tra gorghi e scogli, cioè tra luoghi ed ombre; 
“di mi ho attaccata alla fede nel Ramo, come ad una colonna: 
È tI TA 0 Dodi e SL so: N 
cina, SI na Ò afansesco Patrizzi nacque il 1529 e fini i suoi di a Ro- 
N E o fore di poso DitcilLa alla Sapio Gerttio SHesndio 
Ea e generi. Detto le Dirensioni cono Jo Stazio sle 
che, la RE pura per edificare un sistema proprio. Se non, 
i sua dottrina i Jo, se SFASCRITEIE, da maldicenza.g.salluinio L e 
tonici, Montini Hi ua specie di mana tismo; ricavata da Neop s 
dalle scuole 3a vec Rlicaynon Miisccndo n alcun modo a Sese 
21 e l pacino ed a sostituirvi la qa nuova filosofia: 
o. dueina tr 90 91935) stando; a Roma, dig: nel 1505 per) o 
tnsieme con ca c ei paulo i quali, noterdlnente modifcataÈ n 
Presso, LO La Ì, Tistampd Ò 1570 a Napoli; Cd sedici RUNE 
DEA Ù HE e diligente rielaborazione, pubblicò amore Ure p 
Ti + See Il Bruno, sebbene non conoscesse due vita 
aMEnte il valo asse se non la natura umida del fuoco, intessatea 
“ppi Te, lo spirito e l’ ampiezza della ‘filosofia telesiana 
i P. 219-223), quei DI ia ear 
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‘dare un abito pedantesco, veda quel sol libro, prima 
che se ne perda la somenza! — Ma ecco presenti. il 
Teofilo col Dicsono. i 1 

Pol. Adeste felices, domini: la presenzia vostra è. 

causa che la mia excandescenzia non venga ad exag- 

gerar © fulminee sentenze contra i vani propositi ch’ha 
tenuti questo garrulo: /rugiperda *. — 

Gerv. Ed a me tolta materia di giocarmi circa la 
maestà di questo reverendissimo gufo. 

Dics. Ogni cosa va bene se non v'adirate. 

Gerv. Io quel che dico, lo dico con gioco, perché 
amo il signor maestro. c 

Pol. Ego guoque quod irascor, non serio irascor, quia 
Gervasium non odi. È 


. Dics. Bene: dunque, lasciatemi discorrer con Teo- 
filo 4, 













1 Anche più esplicitamente negli 
«Non vedete oltre in quanta jattura 





Eroici furori (Pp. 436 e 437)! 
siano v 
caggione, che gli pedanti hanno voluto esser 
rali, intromettersi a determin 
profitto che fe’ Aristotele, 
Sandro, 






enute le scienze per questa 
filosofi, trattar cose natu» 
ar dî cose divine?... Chi non vede del 
che era maestro de lettere umane ad Ales- 
quando applicò alto il suo Spirito a contrastare e muover guerra 


a la dottrina pitagorica e quella de’ filosofi naturali ?... Fece egli la 
mente desta non a farsi cont 


emplatore, ma giudice e sentenziatore di 
cose che non aveva Studiate mai né bene intese, Cossi, a’ tempi no 
stri; la] quel tanto di buono ch'egli arreca, e [al] singulare di raggione. | 
Inventiva, iudicativa e di metafisica ... » si «dona il crollo » dal 


Itri 1 
«altri pedanti ». — S ‘» come si è detto nel Cand. (p. 23» 

















Somenza : f, 
D. 4), de? dialetti settentrionali. 
? Manfurio (Cand., p. 131): 
SÌ potrà », 
3 Similitudine s 
{l. XVI, c, 26): 
maturi | 










«... co la minor'excandescentia che 


. 





piegabile col luogo della Naturalis hist. di PLINIO 
« Ocissime sali 


x _amittit semen antequam omnino 


ob 1 dieta ab Homero frugiperda, DAT lzoTog ®* 





tem senti 

































n . a 
Teof. Democrito ! dunque e gli Epicurei *, i quali, 
quel che non è corpo, dicono esser nulla, per conse- 
guenza vogliono la materia sola essere la sustanza de 
le cose; ed anco quella essere la natura divina, come 
disse un certo Arabo chiamato Avicebron *, come 
mostra in un libro intitolato Fonte di vita. Questi 
medesmi, insieme con Cirenaici ', Cinici ® e Stoici °, 





1 Democrito di Abdera (460-370 a, C.) fu il primo a delineare un 

grande sistema materialistico. Svolse la sua dottrina, l’ atomismo, in 

| Molti scritti, di cui.il più famoso è il Méyag Ivkxogpog. Da un errore 

di Cicerone derivò il giudizio volgare che si trova anche nel verso 
p dantesco : «Democrito... il mondo a caso pone ». ì 

* Scuola postaristotelica sorta in Atene il 306 a. C., introdotta, 

avanti la metà del secondo secolo a Roma, dove ebbe il suo maggior 


i sea ed espositore in T. Lucrezio Caro (96-55 a. C.). La dottrina 
— “Picurea conce 


| POstulati, L’ 
fisica di Epi 
3 Avicebr 


meva essenzialmente la vita pratica, fondandola su pochi 
etica era introdotta dalla fisica, e questa dalla logica, La 
curo è ricavata da quella di Democrito. 

i onio (Salomone Ibn-Gebirol), poeta € filosofo ebreo, Roio 
Ri Sa nella prima metà del sec. XI, fu autore del Fons vitae, 
pi CENONE (Obp. 2at. di G. B., p. 345; n. 1) non trovò che 
Me: a è la natura divina >. 


EECORT E 

a Edonisti, perché riponevano il sommo bene, conservando la 
uo nell’ animo, nel piacere. Ebbero a maestro Aristippo di 
3) 


Ta discepolo di Socrate, la cui dottrina è riassunta in due versi 
_ “Pistola oraziana (I, 1, 18 e 19): 


N. 


î Nune in Aristippi furtim praecepta relabor, 


Et mihi res, non me rebus subiungere conor. o 
n Pn 

st ‘Un altro disce 

È Una scuola al 

rdinando il Ss 

n del 

ì 


polo di Socrate, l’ateniese Antistene (436 ?-366 a. C.), 
Cinosarge, onde il nome di Cinici a’ suoi seguaci, che, 
apere al fine pratico della vita, vollero affrancarsi dai 
mondo esteriore e vivere secondo natura, non schivando 
"To, come Diogene di Sinope, stranezze ed esagerazioni, 

“tolcismo, fiorito prima nell'Asia minore, poi a Roma, era 





Ni to >” 











‘ mecessario conoscere nella natura doi geni di sustan- 


| trascendentale di 


PRO 
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vogliono le forme non essere altro che Conto acciden. 
tali disposizioni de la materia, Ed io molto LoIIDE son 
stato aderente a questo parere !, solo per questo che 
ha fondamenti più corrispondenti alla natura che quei 
di Aristotele; ma, dopo aver più maturamente consì- 
derato, avendo risguardo a più cose, troviamo che è 


- ; 
za, l'uno che è forma e l’altro che è materia : perché | 
è necessario che sia un atto sustanzialissimo nel quale | 
è la potenza ‘attiva di tutto, ed ancora una potenza ed 
un soggetto nel quale non sia minor potenza passa 
di tutto: in quello è potestà di fare, in questo è por 
testà di esser fatto. 

Dies. È cosa manifesta ad ognuno che ben mi: 
sura, che non è possibile che quello sempre possa far 
il tutto, senza che sempre sia chi può essere fatto il 
tutto. Come l’anima: del mondo (dico ogni forma), la È 
quale è individua, può essere. figuratrice senza il sog: 
getto delle dimensioni o quantità, che è la materia? 





4 
; i ù 
ecco quello: che Sopra a tutto pensavano gli Stoici. La loro fisica è 
materialistica, dinamica e panteista, 


1 « Questo luogo », osserva il Tocco (Opp. dat. di G, B., p. 360): | 
s non vuole essere preso all 


a lettera, perché lo studio delle opere stess | 
di B. ci ha Mostrato il punto di partenza: del suo filosofare non essere fi 
Stato l'atomismo materialistico di Democrito, ma piuttosto l’emanatism0 | 
Plotino, È certo possibile che nella sua giovinezza Îl | 
amorevolmente Lucrezio, se ne si 
i ma di questa fase materì 
libro che di lui abbiamo, 
quando si mise a scrivere, 
già da un Pezzo sorpassata 
all'atomismo, ma verso gli ul 
tali ricordi del sistema 


Nostro, Studiando a assimilato il pen” 
siero e x SOI <a 
> alistica non è alcuna traccia nel prime | 


i e y e 
il De umbris, E dobbiamo concludere, che 


a 
Questa fase, se pur. sia da ammettere, 18 
ISTE Cs 
e dimenticata, Egli ritorna gradatamente i 
a» . 2 . Kan 
timi anni della sua speculazione, e vi porti 


heoplatonico e tale creden 


. «cri ne 
za spiritualistica, che 
zzare il tu 


è *ritualizzie. 
tto pare invece che il tutto spiritualiz ca 
nella moderna monadologia ». Comungutr 
sono certo posteriori a’ peripatetici. 


































E la materia come può esser figurata? forse da se 
| stessa? Appare che potremo dire' che la materia vien 
figurata da se stessa, se noi vogliamo, considerar l’uni- 
verso corpo formato esser materia, chiamarlo materia; 
come un animale, con tutte le sue facultà, chiamare- 
mo materia, distinguendolo. non da la forma ma dal 
solo efficiente. 4 
Teof. Nessuno vi può impedire che non vi ser- 
| Viate del nome di materia secondo il vostro modo, 
come ad molte sette ha medesmamente raggione di 
molte significazioni. Ma questo modo di considerar 
| che voi dite, so che non potrà star bene se non a un 
| mecanico 0° medico che sta sulla prattica, come a 


x solfro ti Il che dire non tanto viene a mostrar un di- 
Vino ingegno di medico quanto potrebe mostrare un 
Stoltissimo che volesse chiamarsi filosofo; il cui fine 
non è de venir solo a quella distinzion di principii 
che fisicamente si fa per la separazione che procede 
È: dalla virtù del fuoco, ma anco a quella distinzion de 
i sa quale non arriva efficiente aleuno mate- 
Ii Ri le l’anima, inseparabile dal solfro, dal mer- 
fiocco ci È sale, è principio formale ; quale non € 
i nose qualità materiali ma è al tutto signor della 
E È BS € tocco dall'opra di chimici la cui divi- 
lialtra ronina alle tre dette cose, e che conoscono 
Es: a Recie d anima che questa «del mondo, e che 
Di Mo diffinire. : 


Cra a È 
se; Assolutamente, secondo tutto l'ambito de lor es- 


r 


Te, che son n 
E considera Ù de quelle prese 
e. rate da filosofi, e eq P e 


€colo, *j n 
9, ‘il Bruno qui allude a Paracelso. 


colui che divide l'universo corpo in mercurio, sale e - 


À 1C 5 . S * DA È 
si Ss. Dite eccelléentemente ; e questa  considera- 


2 

dite e i , . x . È 
oto mi contenta, perché veggio alcuni tanto 
ture SOT che non distingueno le cause della na- 


Dea SR ky 
Ne questa dottrina venga attribuita ad alchimisti del XV e_ 


4 
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BUE in un modo limitato ed appropriato; perché il primo 
modo è soverchio e vano a’ medici, in quanto che 
+ son medici, il secondo è mozzo e diminuto a’ filosofi, 
in quanto che son filosofi. 
Teof. Avete toccato quel punto nel quale è lodato 
Paracelso ch’ha trattata la filosofia medicinale, e bia- 

3 simato Galeno in quanto ha apportata la. medicina fi- 
i losofale, per fare una mistura fastidiosa ed una tela 
tanto imbrogliata che al fine :renda un poco exquisito | 
medico e molto confuso filosofo. Ma questo sia detto. 
con qualche rispetto, perché non ho avuto ocio per 
f esaminare tutte le parti di quell'uomo. 
“© Gerv. Di grazia, Teofilo, prima fatemi questo pia | 
cere a me che non sono tanto prattico in filosofia: 
dechiaratemi che cosa intendete per questo nome ma- 
teria, e che cosa è quello che è materia nelle cose 


l naturali. 
0 Teof . Tutti quelli che vogliono distinguere la ma 
d: teria e considerarla da per sé, senza la forma, ricor: | 
5 Teno alla similitudine de l’arte. Cossi fanno i Pitago- | 
dg. rici cossi i Platonici, cossi i Peripatetici, Vedete una | 
*E specie di arte, come del lignaiolo, la” quale per tutte 
È le sue forme e tutti suoi lavori ha per soggetto il le- 
n gno; come il ferraio il ferro ; il sarto il panno. Tutte | 


queste arti in una 
ratti, ordini e figur 
«© naturale a quella, 
| l'arte, bisogna che de 
eria; perché non è p 
che, se vuol far qualc 
o se vuol oprare, no 


Propria materia fanno diversi ri 
€, de Je quali nessuna è propria | 
Cossi la natura, a cui è simile | 
le sue operazioni abbia una m@ | 
ossibile che sia agente alcuno 
he cosa, non abbia di che farla; | 
‘ Specie di soggetto del abbia che oprare. È dunque Van i 
tura effettua la TO dl È, duale enel UAC co sid 
cir oOPerazione, il suo lavoro; ed il quae. | 
cla So o di tante forme che ne presentano @ gli 
Sas pri stazione tanta varietà di specie. A 
«_«—_—‘©GN0 da sé non ha nessuna forma artisti 
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| ciale, ma tutte può avere per operazione: del legnaio- 
lo; cossi la materia, di cui parliamo, da per sè ed in 
sua natura non ha forma alcuna naturale, ma tutte le 
| può aver per operazione dell'agente attivo principio: 
di natura. Questa materia naturale non è cossi sen- 
— sibile come la materia artificiale, perché la materia 
della natura non ha forma alcuna assolutamente; ma 
"la materia dell’arte è una cosa formata gia della na- 
| tura, poscia che l’arte non può oprare se non nella su- 
| perficie delle cose formate da la natura, come legno, 
ferro, pietra, lana e cose simili; ma la natura opra 
. dal centro, per dir cossi, del suo soggetto o materia, 
che è al tutto informe. Però molti sono i soggetti de 
le arti, ed uno è il soggetto della natura; perché quelli, 
. Per essere diversamente formati dalla ‘natura, sono 
| differenti e varii; questo, per non essere alcunamente 
formato, è al tutto indifferente, atteso che ogni diffe- 
'ehza e diversità procede da la forma. 

È sf giro che le cose formate della natura sono 
— della E SS, ed una cosa informe sola è materia 
SS ura è ue 
È Teof, Cossi è. 

e possibile che, si come vedemo e cono- 
similm ramente gli soggetti de le arti, possiamo 
lente conoscere il soggetto de la natura? 
___te0f. Assai bene, ma con diversi principii di co- 


&nizior ” , ’ x 
Mose * Perché, si come non col medesmo senso co- 
‘0scemo 


des ° 
Ba: Occhio veggiamo il soggetto de le arti ed il sog- 
He. della natura. i 


«of. Bene. 


. Or piacciavi formar questa raggione. 


0 i : 5 To " 5 
pia de l'arte alla sua materia, medesma, secon= 


gli colori e gli suoni, cossi non con il me- 


So Volete dire che noi con gli occhi sensitivi 
Samo quello, e con l'occhio della raggione questo. 


Volentieri. Quella relazione e riguardo che. 


, 


i 
d 
d 
Î 
4 
di 
1% 
DE 
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do la debita proporzione, ha la forma della natura alla | 
sua materia. Si come dunque ne l’arte, variandosi in | 
infinito (se possibil fosse) le forme, è sempre una 
materia medesima che persevera sotto quelle : come, î 
appresso, la forma de l’arbore è una forma di tronco, _ 
DA poi di trave, poi di tavola, poi di scanno, poi di sca- | 


9% bello, poi di cascia!, poi di pettine, e cossi va discor-- | 
4 rendo, tutta volta l’esser legno sempre persevera; | 
È non altrimente nella natura, variandosi in infinito e | 
i succedendo l’una a l’altra le forme, è sempre una 


| ‘—’‘’‘’‘mmateria medesma. 5 
,Gerv. Come si può saldar questa similitudine ? 
Teof. Non vedete voi che quello che era seme sì | 
fa erba, e da quello che'era erba si fa spica, da che. I 
| era: spica si fa pane, da pane chilo, da chilo sangue, 
da questo seme, da questo embrione, da questo uom9, 
. da questo cadavero, da questo terra, da questa pietra 


. ant] hl 
9 altra cosa, e cossi oltre, per venire a tutte forme; 
naturali? se 


| 
G i | ° | 
erv. Facilmente il veggio, 
Sio È Bisogna dunque che sia una medesima cos&: 
co Se non € pietra, non terra, non cadavero. 
da Lene non embrione, non sangue o altro; m@. 
D DERE de era sangue, si fa embrione, ricevendo. 
Ti emorione; dopo che era embrione, ricev® | 
<a pome, facendosi omo: come quella formata 
Td Stura, che è soggetto de la arte da quel 
che era arbore, è e 
quel che era {- C tavola e riceve [I']esser tavola; d@. 
o E oa Tceve l'esser porta ed è porta 
| getto della nat ° Capito molto bene. Ma questo S087 | 
né di certa Dro Par che non possa esser corp® 
- a A 1 . , È ( " 
gendo or sotto'u d; Perché questo che va strafué 
e a ziormalcal'essere naturale, or sott 
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4 1F. napo]. I Ù x aa 

(1 F. napol. che 5’ incont . ; SEA 
FITTI RE i Ta spesso i scritti Cand» 
PP. 20, 57 e 80; Spaccio Pesso. negli scritti del Bruno ( } 


i » Pi 93; ecc.) > cassa, 


è V > 


[oa 



































i un'altra forma ed essere, non si dimostra corporal- 
mente, come il legno o pietra che sempre si fan 
- veder quel che sono materialmente, 0 soggettivamente 
pongansi pure sotto qual forma si voglia. 
Teof. Voi dite bene. i 
Gerv. Or che farò quando mi avverrà di conferir 
questo pensiero con qualche pertinace, il quale non 
voglia credere che sia cossi una sola materia sotto 
tutteMle formazioni della natura, come è una sotto 
tutte le formazioni di ciascuna arte? Perché questa 
che si vede con gli occhi, non si può negare; quella 
che si vede-con la raggione sola, si può negare. 
Teof. Mandatelo via, o non gli rispondete. 
Gerv. Ma se lui sarà importuno in dimandarne 
i evidenza, e sarà qualche persona di rispetto, il quale 
Don sì possa più tosto mandar via che mandarmi via, 
€ che abbia per ingiuria ch'io non li risponda ? 
ci Teof. Che farai, se un cieco semideo, degno di 
- nalsivoglia onor e rispetto, sarà protervo, importuno 
> fe È Vga aver cognizione e dimandar evi- 
fi n colori : di pure, de le figure Cool di cose 
9 lì pu come è dire: quale è la forma de I arbore? quale 
doh ca de monti, di stella? oltre: quale è la forma 
ciali, * ate la veste? E cossi di altre cose artefi- 
| sr n pi quei. che vedeno, .son ‘tanto manifeste. 
î n © S o li risponderei che, se lui avesse occhi, 
da per i ullandarebe evidenza, ma. le potrebe veder 
altri gli De ma, essendo cieco, è anco impossibile che 
x S1 le dimostri. i 
da Teof, Similmente i di : che se 
aVesser potrai dire a costoro. Ccne se 


0 intelletto, non ne dimandarebono altra evi 
miadla potrebono veder da per essi. sa 
- Di questa risposta quelli si vergognarebono, 
la stimarebono troppo cinica. . 

4 Dunque li direte più copertamente COS: 


issimo Signor mio », o « Sacrata Maestà, com 
S RS 











alcune cose non possono essere evidenti se non con 
le mani ed il toccare; altre se nòn con l’udito; altre 
non; eccetto che con il gusto; altre non, eccetto che 
con gli occhi: cossi questa materia di cose naturali 
non può essere evidente se non con l'intelletto ». 

Gerv. Quello forse, intendendo il tratto per non 
esser tanto oscuro né coperto, me dirà: « Tu sei 
quello che non hai intelletto; io ne ho più che quanti 
tuoi pari si ritroveno ». - 

Teof. Tu non lo crederai più che se un cieco ti 
dicesse, che tu sei un cieco e che lui vede più che 
quanti pensano veder come tu ti pensi. 

Dics. Assai è detto in dimostrar più evidente- 
mente, che mai abbia udito, quel che significa il nome. 
materia, e quello che si deve intender materia nelle 
cose naturali. Cossi il Timeo itagorico il quale, dalla 
trasmutazione dall’uno elemento nell’ altro, insegna 
Titrovar la materia che è occolta, e che non si può 
conoscere eccetto che .con certa analogia. « Dove era’ 
la forma della terra», dice lui ', «appresso appare la 
> © qua non:si può dire che una 


Rene Cox ; perché un contrario non accetta 
ne riceve l’altro, cioè il secco non riceve l’umido 0 


pur. la siccità non riceve la umidità, ma da una cosa 
terza vien Scacciata la siccità ed introdotta la umidità, 
2 quel la terza cosa è Soggetto de l’uno e l’altro con-. 
trario, e non è contraria ad alcuno. Adunque, se non 
© da pensar che la terra sia andata in niente, è da 
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1 Traragr Locri, De 
sophorum graecorum 
__  Parisiîs, Firmin-Didot 

E - pi 

ne n Sopra a tutti il filosofo di Locri, che ebbe co A 

|. 2 Timeo non sol pr: pie all’opuscoletto suddetto, Suida attribu vg 
| Vita di Pitaoor. O degli scritti di Matematica ma un commento della | 

it Itagora, V. il proemio del Mullach, p. XXV. * 1-08 





anima mundi et natura, 
Quae collegit ecc, 
» 1881, x 


in /vagmenta philo- 
Fr. Guil. Aug, Mullachius, 
: II p. 38. — Fra i Platonici poste: 




































| stimare che qualche cosa che era nella terra, è rima- 
sta ed è ne l’acqua: la qual cosa per la medesima 
| raggione, quando l’acqua sarà trasmutata in aria (per 
quel che la virti del calore la viene ad estenuare in 
fumo o vapore), rimarrà e sarà ne l’aria. 
Teof. Da questo si può conchiudere,. anco a lor 
| dispetto, che nessuna cosa si anichila e perde l’es- 
sere, eccetto che la forma accidentale esteriore e ma- 
 teriale. Però tanto la materia quanto la forma su- 
| stanziale di che si voglia cosa naturale, che è l’anima, 
[ sono indissolubili ed adnichilabili, perdendo 1’ essere 
al tutto e per tutto: tali per certo non possono essere 
tutte le forme sustanziali de’ Peripatetici ed altri simili, 
che consisteno non in altro che in certa complessione 
ed ordine di accidenti; e tutto quello che sapranno 
tor che la lor materia prima, non è altro 
di i RR complessione, abito di qualità, principio 
“an Rn Muiddità L: La onde alcuni cucullati 
Ide o na: tra quelli, volendo più tosto Icon 
HRS AR È insufficienza del suo nume Aristotele, 
Ko ve a umanità, la bovinità, la olività per 
dr ziali specifiche: questa umanità, come 
%  SRZUOO] cala (p. 4153): quiddità, quidità, Anche nel 
ion ioni ; O 1 66) le due forme di questo t. scolastico 
ne He che È Sho CEE cosa sia ciò che ù IR 
È 1308), NÉ Se subtilis », cioè di francescano Giovani. Diva 
lat. Tu e che anno MODO; il BRUNO \(Aerogsauni ai 
n derit Ss es6i: « Considerate an Aristoteles docuerit 
M quod na Gallia, de Platone); esse scientiam, se; 
| ficam, TR > de porno esse SCISAUATI secundum (ENEA 
run doni SSR substantiam, SSSSH tanta naturam : an POOR sint 
E O Voces atque similium cucullatorum ? dum 
Razr nt nec de Socrate, nec de Platone, nec de Iove, 
5 sie Neque de diis aliud esse praeterquam historiam ; sed 
e geque natura deorum, si qua forte apud nos, tan-. 
“ ‘etsalibus scientia dicitur ». " oi 
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ES RES a cavallinità essere 
socrateità, questa Ro ST RO han fato 
legs Li i 
la sustanza numera E le meritato 

f ziale la quale 3 me 
donarne una forma sustan i q > od e 
i sustanza, come la materia ha non € i i 
i usanze è fittato giamai nulla; 
substanza. Ma però non han pro JE cho pe 
perché, se gli dimandate per ordine : « L c °C 
} tanziale di Socrate ? >», risponderanno: 
Sane: imandate: « Che intendete per 
la socrateità ». Se oltre dimandate: « N 
p CIO ( c 
| socrateità? +»; risponderanno : « La propt pa Ti 
9 . * C È x r a 
stanziale e la propria materia di Socrate 3 sg 0 GER 
star questa sustanza che è la materia ; LI 
Che è forma? », rispondeno 4° 
= Che è la sustanza come tor Che COS 
cuni; « La sua anima ». Dimandate: « e se 
questa anima? », Se diranno una entelec nie so 
fezi di h 0 Vivere *, considerate © 
ezione di corpo. che può vivere “, > ti 
n N sie 4, irsex = DIV 
questo e uno accidente Se diranno che è tto en 
cipio de vita, senso, vegetazione ed 1aS o si 
| siderate che, benché quel principio sia quale ia 
. F E è 1 "i 
stanzia fundamentalmente considerato, come "Son 
iderj SETT — . 7 vi 
consideriamo, tutta volta costui non lo pone è di 
"se non come accidente ; 


, i i io 
perché esser princi n e 
Questo o di quello non dice raggione sustaca an 
ì ; c d 
assoluta, Ma una raggione accidentale e Tespoi DITA 
quello che è Principiato ; come non dice il mio € 0ss0 
© Sustanza quello che proferisce Jo che * io fo 0 Dn, 
PAT RZ E j 
fare, ma Sì bene quel che dice lo che. io sono i 
- A : 7 ! 
cià del 
ta 
Ì Gentile (vl, P..204, n. 1), la sostanziali Scoto. 
che S. Tomaso faceva È x 
Spe Fale dell? indîvidu 9 
pessnlMarn perfectio 
ARIST, De quima, 1, It, CI, pi 2145 
i glo - 214; te als 
3 Forma pe più che nel De V infinito (p. 305) 0 altro reo 
contra nel De 1, - RISDO È 
PARE de 0 nel De da €454, dove non manca neanche quale 
Pio: di plurale, « le che*, | Ji 
x È Et 


o. 
he SSN 
; È 
î ata tin vece dj « 0a < quelle 3500 
de) Uno spagnolisr x ne A l ‘quello che SSA 


js»! 
® È À abentisS 
(Sorporis naturalis potentia vitam ha A 


SESTO 
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io ed absolutamente considerato. Vedete dunque come 
trattano questa forma sustanziale che è l’anima; la 
quale, se pur per sorte è stata conosciuta da essi per 
| sustanza, giamai però l’ hanno nominata né considerata 
come sustanza. Questa confusione molto più eviden- 
temente la possete vedere, se dimandate a costoro la 
— forma sustanziale d'una cosa inanimata in che consi- 
| sta, come la forma sustanziale del legno. Fingeranno 

que’ che son più sottili: nella ligneità. Or togliete 
| Via quella materia la quale è comune al ferro, al legno 
pe la pietra, e dite quale resta forma sustanziale del 
| ferro? Giamai ve diranno altro che accidenti E questi 
Sono tra’ principii d’individuazione e danno la parti- 
cularità, perché la materia non è contraibile alla par- 
Vcularità se non per qualche forma; e questa forma; 
i E feSiDO constituti vo d’una sustanza, vogliono 

: Se anziale, ma poi non la potranno mostrare 
fis FOO non accidentale. Ed al fine, quando 
k cr Genio E per quel che possono, hanno: una 
a si DESR e sl; ma non naturale, ma logica: e 
‘Posta E 1 qualche log ica intenzione viene ad esser 
tecni pio di cose naturali. ° 

Ti 5 E non si avvedde ! di questo ? 

È ei dì che se ne avvedde RIVA ma 
Sa rimediare ; però disse che l’ultime dif 
io, (RIS NADii ed ignote. 
fe mi pare che apertamente confesse la $ 
Io e però giudicarei ancor io esser meglio 2, AS 

“Celar que’ principii di filosofia, li quali in 
*mportante dimanda .non allegano ignoranza, i 
isso, Empedocle ed il tuo Nolano, le | 

& quali ieri toccaste. Susi S 
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Teof. Questo vuole il Nolano: che è uno intelletto 

che dà l'essere a ogni cosa, chiamato da’ Pitagorici 

i ‘ed il Timeo datore de le forme; una anima e prin- 
E cipio formale che si fa ed informa ogni cosa, chiamata 
a da' medesmi fonte de le forme; una materia della 
E: : quale vien fatta e formata ogni cosa, chiamata da 

tutti ricetto de le forme. s 

Dics. Questa dottrina, perché: par che non gli 
manca cosa alcuna, molto mi aggrada. E veramente 
ue: è cosa necessaria che, come possiamo ponere un prin- 
; cipio materiale costante ed eterno, poniamo un simil 
* mente principio formale. Noi. veggiamo che tutte le: 
Es: forme naturali cessano dalla materia e novamente 
= vegnono nella materia; onde par realmente nessuna 
; cosa esser costante, ferma, eterna e degna di aver esisti- 
SA î o di principio, eccetto che la materia. Oltre che 
ec: 5 x SR Eno l’essere:senza la materia, in quella 
Mi dina RO dal a di quella cs 
Ses pre rimane ATE Rn : pero la materia la qual sen 
prerogativa d'essere EZIA deve aver la Princitag 
Mz nn SS sol principio SUSE 
O tutteSinsieme Der DI DÈ pSpre rimane; e le FOA 
5 disposizioni varie della n 3 prncome che “oa 
i gnono, altre cessano e si a n vanto e vo 
Mi RI e on 
La quelli che, avendo ben pio. Però si son trovati Ù, 
forme naturali, come h considerata la raggione delle 

ed altri simili, hanno A possuto aversi da Aristotele 
‘on che accidenti è Eno al fine che quelle nol 
|_—Prerogativa di atto e Padre della materia; e pero 
È: alla materia, e non A perfezione doverse referir® 
| ‘’‘“iamo dire che ° Cose de quali veramente pos 


esse non a 
È Sen |‘ Sono sustanza né natura, M@ 


n 


1 TIMAEI ; 
5 e anima mundi 
ndi et natura 
° SETA E 


4 





Ere 





cose della sustanza e della natura, la quale dicono 
‘essere la materia; che appresso quelli è un principio 
necessario, eterno e divino, come a quel moro Avi- 
cebron, che la chiama « Dio che è in tutte le cose » !. 
Teof. A questo errore sono stati ammenati quelli 
da non conoscere altra forma che l’accidentale; e 
questo Moro, benché dalla dottrina peripatetica, nella 
quale era nutrito, avesse accettata la forma sustan- 
ziale, tutta volta, considerandola come cosa corrot- 
tibile, non solo mutabile circa la materia, e come 
quella che è parturita e non parturisce, fondata e non 
fonda, e rigettata ® e non rigetta, la dispreggiò e la. 
tenne a vile in comparazione della materia ‘stabile, 
| “terna, progenitrice, madre. E certo questo avviene a 
È quelli che non conoscono quello che conosciamo noi. 
puis: Questo è stato «molto ben considerato; ma 
i suupo che dalla digressione ritorniamo al nostro: 
iz Seppismo ora distinguere la materia dalla 
voglia) San n forma accidentale (sia come la si 
| velere, de di alla sustanziale ; quel che resta a: 
fre ura e realità sua. Ma prima vorrei 
Me per la grande: unione che ha questa anima 
te ondo e forma universale con la materia, si po- 
P ‘eSse Patire uell’alt 1 È di fl f 1 
di quei. che S ro modo e maniera di filosotare 
Materia, Lp on separano l atto dalla raggion della 
forme Ae cosa divina, enon pura ed in-. 
SE Non 3 lei medesma non si forme e vesta. 
Pera în se mo ne perché niente assolutamente 
nello 1 dlesimo, e sempre è qualche distinzion 
ale è n.° agente, e quello che è fatto, o circa 
Se € l'azione ed operazione; là onde è bene nel 
d > 
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È ee 
al to di opinioni che il Bruno attribuisce senza fon- 
 Nlosofo spagnuolo, P- 49, nio 


ard: È OCA Pr 
RIS: {P. 25337) ed il Gentile (p. 206) conservano la lezione: 
‘© Tigettata, Sa 
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0 della natura distinguere la materia ps ana 
ed in questa distinguere quella raggione delle specie. 
Onde diciamo in questo corpo tre cose: prima, 1 intel: 
letto universale, indito nelle cose; secondo, l’anima 
vivificatrice del tutto : terzo, il soggetto. Ma non per 
questo negaremo esser filosofo colui che prenda nel 
geno di suo filosofare questo corpo formato o, come 
vogliam dire, questo animale razionale, e comincie @ 
prendere per primi principii in qualche modo i membri 
di questo corpo, come dire, aria, terra, fuoco ; over cete- 
rea regione ed astro; over spirito e corpo; o pur va: 
‘ cuo e pieno (intendendo però il vacuo non come il 
prese Aristotele 1); 6 pur'in altro modo conveniente. 
Non mi parrà però quella filosofia degna di esser TI 
gettata, massime quando, sopra a qualsivoglia funda- 
mento che ella presuppona,.o forma d'edificio che si 





1 Per la differenza tr 
@ 303): «N 
mente nulla; 


Norte 202 
a mondo ed universo nel De l'infivzito (pp. 39 


01 non diciamo vacuo alcuno, come quello che sia semplice; 


ma, secondo quella raggione, 
corpo, che resista sensibilmente, 
sione, vacuo... 


ea è 
con la quale ciò che nou 

. î ne 
tutto suole esser chiamato, se ha dae 
Sa i R 
- Diciamo ancora vacuo secondo quella ragione, per la Qu 


Tispondemo alla questione che dimandasse dove è l’ etere infinito e gli 
mondi; e noi rispondessimo : 


quale ed è e s' intende il tutto. 
dendo il vacuo 


lui fenge,... 


în un spacio infinito, in certo seno n°! 
Or qua Aristotele, confusamente pre 
Secondo Siueste due significazioni ed un’altra: terza che 
St Ya dibattendo per togliere il vacuo; e pensa con 5 


medesi i o 
SE Mo modo di argumentare destruggere a fatto tutte le Opinioni & 
0. +.» Destrugge, se Pur destrugge, 


ione ja i antichi 

È Si Bets forse non è stata Presa da alcuno : atteso che gli si 
ren il x 

SA n il vicuo per quello in cui può esser corpo, e che PU 

rn i © cosa, ed în cui sono gli atomi e gli corpi; e lui so 
€ il vacuo per a 

quello che è i i ace 0ODA 
esser nulla. Là onde, p) aisi Cral 


: i x 
I Prendendo il vacuo per nome ed intenzione, È 
a quale nessuno lo intese, vie 
» 


ne a far castelli in aria © desti 
non quello di tutti gli altri che han parlato 


a qa rag 
il vacuo secondo quella T8s; . 























































‘propona, venga ad effettuare la perfezione della scienzia 
speculativa. © cognizione di cose naturali, come in 
‘vero:è stato fatto da molti più antichi filosofi. Perché 
è cosa da ambizioso e cervello presuntuoso, vano cd 
invidioso voler persuadere ad altri, che non sia che S 
una sola via di investigare e venire alla cognizione 
della natura; ed è ‘cosa da pazzo ed uomo senza di- 
scorso donarlo ad intendere a se medesimo. Benché 
dunque la via più costante e ferma; e più contem- 
- plativa e distinta, ed il modo di considerar più alto 
deve sempre ‘esser preferito, onorato e procurato più; 
non per tanto è da biasimar quell’ altro modo il quale 
non è senza buon frutto, benché quello non, sia di 
medesmo arbote, i 

Dios, Dunque, approvate il studio de diverse 
filosofie ? o 

x Teof. Assai, a chi ha copia di tempo ed ingegno; 
i approvo il studio della megliore, se gli Dei 
"i SO e a one 1, i 
îlosofie, ol d ‘0. però CPI APPrOvale tutte le 
mec Dee e le migliori. LR Agri 
medicare non ri . ome anco in diversi ordini di 
Per applicazion Piso quello che si fa magicamente 
Murazione O appension di pietre e smur- 
e PR LE nti ”, a il Lisa di teologi mi lascia 
lf I È naturale È, Approvo quello che si 
a procede per apotecarie * ricette con 


+ 
= k 


indovi S 
ndovinare, il congetturare (to guesse). i; 
» Del cap, «Della quartana’ : « Hommi al collo attaccato | A 


Era un ‘ apotecario * anche il farmacista nolano, ri- ù 
TIdelle 033/70 vo AR te Me 
CÈ MAIO dp. lat. (p. 96); il quale aveva fatto di ingere. È 
f e , TO Sr RC PER A TE i £ 
BRA Un maiale col motto: Non qualitas sed quantitas. 
7 C st i f È Ù % % Ci det, 
e er 








n 
uu 
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le quali si perseguita o fugge la se. de | 
la flemma e la melancolia *. Accetto quello è he” 
si fa chimicamente, che  abstrae ile quinte e” vo 
per opera del fuoco da tutti que SQ posi a VO, 
il mercurio, subsidere * il sale e AMIREEEiSE. n £ Si e 
S IAS FENETSC : i m a, 

il solfro . Ma però, ‘in proposito 


; È î ° 3; RI 
‘voglio determinare tra tanti buoni modi qual sia 


megliore, perché l’epilettico sopra il quale han perso 


..Jl tempo il fisico ed il chimista“, se vien curato ‘a | 
mago, approvarà non senza raggione più questo € ° | 
quello e quell'altro medico. Similmente discorri per | 


l'altre specie; de quali nessuna verrà ad essere mele | 
| buona che l’altra, se cossi l’una come le altre viene 
ad effettuar il fine che si propone. Nel particolar poi 
è meglior questo medico ché mi sanarà, che gli altri 
che m' uccidanovo mi tormentino. i 
Gerv. Onde avviene che son tanto nemiche tra 
lor queste sette di medici ? 7 
.  Teof. Dall’ avarizia, dall’invidia, dall’ a mDiZiao 
€ dall’ignoranza. Comunmente a pena intendono l 
proprio metodo di medicare : tanto si manca che Pos 


_—_—_ a 
1 Nell? antica medicina, 
2 Volatilizzare, 
3 Latinismo + 


Î quattro umori discordanti ne’ corpi. 


abbassare, o 
4Il Gentile (v. I p. 208, n. 1): «Il Wagner: * disciogliet » 
leggendo nel Bruno i disoglar * 3, in vece di « in ?. Ma l una © | 
] altra forma cercheremo invano ne? lessici latini è ne’ vocabolari storie D 
e Aialettali, Trattandosi Probabilmente d’ un errore di stampa 008 
Hara La termine che non manca nella bassa latinità e nell’ IO 
, Antico, massime Perché il New World of Words (pp. 1542 € 150% 


avverte che ‘ diso] nea), 
disola De ipa 
are ? significano non pure ‘ dissiP 


andare abbasso. 


aepiare ? e * dissol 
> Ma, come ‘ dissolvere * (1562), ‘ disciogliere *. fi 
DAVA P. 51. Anche el- Ì Ruota disclog vorld Y 
Words, p. 5081), "© ‘9. (P. 145): solfro (Ver FS 
Non di rado ‘ chi s_ 6 is chi: 
a mia? ‘ chimie? SELE io di ‘2! 
Sol e ‘ alchimico ?, “alchimisti è “shimista ini cambio DI 


(FLORIO, Os. c., pp. 922 € 13.0 





sano aver raggione. di quel d’altrui. Oltre che la 
maggior parte, non possendo alzarsi all’onor e gua- 
dagno con proprie virtù, studia di preferirsi con ab- 
bassar gli altri, mostrando dispreggiar quello che non 
può acquistare. Ma di questi l'ottimo e vero è quello 
che non è si fisico che non sia anco chimico e mate- 
puo: Or, per venir al proposito, tra le specie della 
pot quella è la meglior che più comoda-'ed alta- 
pente effettua la. perfezion de l'intelletto umano, ed 
è più corrispondente alla verità della natura, e quanto 
Sia possibile cooperatrice di quella, o divinando (dico 
per ordine naturale e raggione di vicissitudine, non 
È animale istinto, come fanno le bestie .e que’ 
sli; non per ispirazione di buoni o 
Fio dn: come fanno i profeti ; non per melan- 
non ST come i poeti ed altri contemplativi), 
Dr EE e ritormando costumi, 0 medicando, 
più divina uo OE vivendo una vita, più beata e 
sofa, che i 3 ST dunque come non è sorte di filo- 
a ata ordinata da regolato sentimento, 
i. Quale non contegna in sé qualche buona pro- 
Pietà che non è cont dea sa 
‘ttendo della medi SR ni la te ai 16; di Sinne i 
quali a icina, che da tai principii deriva, 
pre l’operazi AEPATO imperfetto abito di filosofia : 
‘Occhio. P azion del piede o della mano, quella de 
tinio di a detto che non può aver buono prin- 
Teti us a, chi non ha buon termine di filosofia. 
e mi piacete, e molto vi lodo; ché, sl 


4 Non INS , n A ù 
te. €te cossi plebeio come Aristotele, non 


Mico cossi incinti 
ssi ingiurioso ed ambizioso come lui ;, il 




























Ta Sent 
SR di tutti altri filosofi con gli lor modi 
of:1 volse che fussero a fatto dispreggiate. ‘ 


TR de quanti filosofi sono, io non Co- 
etluil i su l'imaginazioni e rimosso dalla 
"ti, son Deo pur qualche volta dice cose ec- 

Nere. iute che non dependeno da principil. 











| sofi: come ne veggiamo molte divine nel libro Della DL 
























Lao altti Hi 
i Ò osizioni tolte da altri fi 
suoi, e però sempre son prop 


: ci 7 
generazione, Meteora, De quimali e Wu 
Dics. Tornando dunque al nostro proposi 5 cell 
che- della materia, senza errore ed incorrere contra 
dizione °, se possa definire diversamente ? i 
Teof. Vero, come del medesmo oggetto possono 
esser giodici diversi sensi, e la medesma cosa si Pa 
insinuar diversamente. Oltre che, come è stato tocca ; 
la considerazione di una cosa si può prende; 
diversi capi. Hanno dette molte ‘cose buone gli a 
curei, benché non s’inalzassero sopra la qualità ma 
teriale. Molte cose excellenti ha date a con 
Eraclito, benché non salisse sopra l’anima. Non Tag, | 
Anassagora di far profitto nella natura, perché De 
solamente entro a quella, ma fuori ‘e sopra oa | 
conoscer voglia un intelletto, il quale medesmo di 
Socrate, Platone, Trimegisto ® e nostri teologi è cha 
Mato Dio. Cossi nierite Manco bene può promovere ‘ 
Scuoprir gli arcani della natura uno che comincià 


dalla Taggione esperimentale di semplici (chiama! 
=____ 

n, cinque libr De corruzione, i quattro asctonraià 
gici, quello Sulle Diante, che non è genuino, e Za storia degli anima 
costituiscono Una gran parte delle Opere naturali di Aristotile. 

IE Incorrere ? 


= xVvIl, 
Sì trova adoperato col quarto caso'fin al sec. d ; 
Anche a p, 38 | 
, 


tcì a È comune 
* < Incorrere calunnia ®; ma, nella costruzione 
a PP. 87, 105, ecc. i 


3 BATTISTA F 
P. Cavellat, 1 


fuit, item 


Ua Senerazione e 


ULGOSIO (Zacto 
578, 1. VII, p. 
philosophus mira p 
qui Maximus era 
megistus et ab Acgyptii 
Quest? autore favoloso di 


x Ò, js, 1 
; 50 'aristi5: 
rum diclorumque memorabilium, P i; 


È «pio | 
395): «... Et rex maximus in AegyPl 
taeditus d 


ie 

È sacerdol 
Octrina, praeterea Sace 4 
È, insignis : 


quibus de rebus dictus est Do 
M inter numina cultus SERI i 
tti della fine del terzo secolo Jate 
atonico-pitagoriche sono mesto” 
Nel medievo ; ed è rammentato n 
* P.I p.376) e nel Card. (pp- 5025 


S post morte 
: Parecchi seri 

» Ne quali Je dottri 

; tine pj 

con quelle Orientali p 


, ebbe 
ERUNO nelle Ogg, 72, no LETI 





da loro), che quelli che cominciano dalla teoria razio- 
nale. E di costoro, non meno chi da complessioni 
che chi da umori !, e questo non più che colui che 
discende da' sensibili elementi, o, più da alto, quelli 
assoluti, o da la materia una, di tutti più alto e più 
distinto principio. Perché talvolta chi fa più lungo 
camino, non farà però si buono peregrinaggio, mas- 
| sime se il suo fine non è tanto la contemplazione 
quanto l'operazione. Circa il modo poi di filosofare, 
non men comodo sarà di esplicar le forme come da 
‘un implicato che distinguerle come da un caos, che 
distribuirle come da un fonte ideale, che cacciarle in 
atto come da una possibilità, che riportarle come da 
n seno, che dissotterrarle alla luce come da un 
o: 3: so abisso; perché ogni fundamento È 
ene approvato per 1 edificio, ogni seme 
De Ne se BRIO e frutti sono desiderabili. 
Re x i V Sue al nostro scopo, piacciavi ‘ap- 
Mir Rust a ottrina di questo principio. 
DIÒ -essdre RISO principio, che è detto materia, 
in. dea in doi modi prima, come 
che presa Mi È > come un soggetto. In quanto 
non è co edesima significazione che potenza, 
Dropria Sa nella quale, in certo modo e secondo la: 
gorici o 900 possa ritrovarse ; e gli Di 
"osta nel mondo » SA ed altri non meno ai han 
Non la E ligibile che nel sensibile. E noi, 
TA CON Una racer a punto. come quelli la intesero, 
modo raggi gione più alta e più esplicata, in questo 
Pot Slonamo della potenza over possibilità. La 


Nza co 
dè: munm + A°ck î 3 E 
nelle ente si distingue in attiva, per la quale 


SS 




























ì 
64, n Lia 
Mente i Nonni on IE x x 
1 Neopitagorici, tra cui primeggia un contemporaneo 


“lano, Apollonio Ti 7 
ino e o onio Tianeo, che nel Card. (p. 169) è citato con 














. intendano quel 


— 68 — 
il soggetto di quella può operare; ed in passiva, per 
la quale-o può essere, o può ricevere, o può avere, 
o può essere soggetto di efficiente in qualche maniera. 
De la' potenza attiva non raggionando al presente, 
dico che la potenza che significa in modo passivo, 
benché non sempre sia passiva, si può considerare 0 
relativamente overo assolutamente. E cossi non è 
cosa di cui si può dir l'essere, della quale non si 
dica il posse essere. E questa si fattamente risponde 
alla potenza attiva, che l’una non è senza l’altra in 
modo alcuno; onde se sempre è stata la potenza di 
fare, di produre, di creare, sempre è stata la potenza 
di esser fatto, produtto e creato, perché l’una potenza 
implica l'altra: voglio dir, con esser posta, lei pone 


necessariamente l’altra! La qual potenza, perché non 


dice imbecillità in quello di cui si dice, ma più tosto 
confirma la virtù ed efficacia, anzi al fine si trova 
che è tutt'uno ‘ed a fatto Ja medesma cosa con la 
er attiva, non è filosofo né teologo che’ dubiti 
là da Suipcino principio sopranaturale. Perché 

+ assoluta per la quale le cose. che  son9 


in at 

RA da Solo essere, non è prima, che la attua” 

pe SI POCO poif che. (gi ; e 
e OSSEr 

essere è con lo es quella. Oltre, il p 


perché, se quel sere in atto e non precede quello; 

Sache primi h che può essere, facesse se stess 

ottimo principio. i Sse fatto. Or contempla il primo © 
i x ) 

e lui medesimo quale è tutto quel che può esser® 


on è ! 11; 
PRE © cossi nelle altre cose, le quali» 


1 Nel De 71; 

tn it È 
i SPP. 292 293): «Non veggo come alcun! 
; che. dicono Se o A 
Tisponda potenz della potenza attiva infinita a cui non ©°% 


S a Passiva în pese 
2 NICCOLÒ DI Cusa pit ...3.: 


, Î . £ il 
| De possest (Opera, io Un dialogo dettato poco dopo il 1454 i 


e: - . 
a, 1563, t. I, P. 250): « Possibilitas abs9 
' 
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quantunque sono quello che possono essere, potrebono 
però non esser forse, e certamente altro, o altrimente 
che quel che sono; perché nessuna altra cosa è tutto 
quel che può essere. Lo uomo è quel che ‘può essere, . 
ma non è tutto quel che può essere. La pietra non è 
tutto quello che può essere, perché non è calci 1, non 
è vase, non è polve, non è erba. Quello che è tutto 
che può essere, è uno il quale nell’esser suo com- 
prende ogni essere. Lui è tutto quel che è e può 
essere qualsivoglia altra cosa che è e può essere. 
Ogni altra cosa non è cossi. Però la potenza non è 
‘equale a l'atto, perché non è atto assoluto ma limitato; 
oltre che la potenza sempre è limitata ad uno atto, 
fe da più che uno essere specificato e_par- 
ei G pur guarda ad ogni forma ed' atto, 
e RTSETO di certe disposizioni e con certa 
Mitica O essere dopo 1 altro. Ogni potenza, 
Bici. È SE Da principio è come complicato, 
moltiplicato D; DE e altre cose è esplicato, disperso e 
VE seo SI che è.il grande simulacro, 
tutto NO e e l'unigenitaà natura, è ancor €539 
; può essere per le medesime specie € 
be are ; 




















uta, 
- >» Per quar 7 
quam ea quae actu sunt, actu esse possunt, non praccedit 


 ACluali 
i Posibitate et So Quomodo cnîm actualitas esse posset 
ACtUS er or, \ Rete ni Spacca StEo: suntiabsoluta BOtepte si 
di | Bruno Di a no ». Al di Soia ci tutti i moderni Platonici, 
la tutta sua ni i USRnO (1401-1464), che aveva saputo battere 
Da lai il Ro; unziando con le sue teorie e scoperte il Rinascimento. 
logia, , 
di Tonomia ed în matematica, come dimostra il Tocco (Le /ontz 


SI PIÙ recenti 

{ t dell 3 di 

» del lugli, ‘etta filos. del B,, in Rendiconti de’ Lincei, s. V, v. IL 
1 ” 1 
na per ‘ calce .. 
De 1 Possest 


ri SIN Deu 


, aa , . . a_° . 

È È 51: « Volo dicere quod omnia: illa complicite in 
ic Sprle . è 

i » Stcat explicite in creatura mundi sunt mundus », 

Mati ie . , .0 : n x 


Olano E 9 . : 
molto tolse non tanto in metafisica, quanto in cosmo- - 


0 ed i 
cc agosto 1892, pp. 585 sgg., 606-612). V, Introduzione. 
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Da. PE 
À Dai ; 
LE 


membri principali e continenza di tutta la materia, 
alla quale non si aggionge e dalla quale non si 
È manca, di tutta ed unica forma; ma non già è tutto. 
. quel che può essere per le medesime differenze, modi, 
proprietà ed individui. Però non è altro che un’om- 
bra del primo atto e prima potenza, e per tanto in 
esso la potenza e l'atto non è assolutamente la me- 
; desima cosa, perché nessuna parte sua è tutto quello 
5 che può essere. Oltre che in quel modo specifico che 
î abbiamo detto, l'universo è tutto quel che può es- 
n sere, secondo un modo esplicato, disperso, distinto. 
È tagli principio suo è unitamente ed indifferentemente; 
|’ Perché tutto è tutto ed il medesmo semplicissimamente, 
È senza differenza e distinzione. 
x. Dics. Che dirai dell 
Vizii, di difetti, 
abiano luogo in 
ed è in atto; 


Teof. Qu 


a morte, della corrozione, di 
di mostri? Volete che questi ancora 
quello che è il tutto, che può essere: 
tutto quello che è in potenza? 

RR este cose non sono atto e potenza; ma 
5 i o rctto ed impotenza, che si trovano nelle cose 
| —’1esplicate, Perché non sono tutto quel che possono 
CRE ME Sì forzano a quello che possono essere. 1@ 


onde, non pos 

Sendo essere insi tante 
sier tratto le 

ù cose, perdeno | eme ed a un 


ùno essere ETERO nalche 
«Volta confondeno |” per aver l’altro; e q 





z L 
Dina A È l’uno essere con l’altro, e talor De 
È i RICO eos i ; ibilità 
Ci questo egseré troppiate per l’incompassi 







teria in questo » Fpdiello, ed occupazion della I 
primo Principio i 0. Or tornando al proposto 
ed è tal magnitudi Sto è grandezza, è magnitudii o 
che può essere NE &randezza, che è tutto dra 
POssa esser pae I è grande di tal grandezza c ca 
che possa o ne che possa esser minore, N° 
non È tutto quel vi come ogni altra grandezza ; 
| Massima, minimo = PUO essere ; però è grandezz! 


. È del | 
ei: ita, impartibile e d’ogni MM 








sura, Non è maggiore, per esser minima; non è mini- 
ma, per esser quella medesima massima; è oltre ogni 
equalità, perché è tutto quel che ella possa essere. 
Questo che dico della grandezza, intendi di tutto quel 
che si.può dire :. perché è similmente bontà che è 
ogni bontà che possa essere; è bellezza che è tutto 
il bello che può essere ; e non è altro bello che sia 
tutto quello che può essere, se non questo uno. Uno 
è quello che è tutto e può esser tutto assolutamente. 
Nelle cose naturali oltre non veggiamo cosa alcuna 
che sia altro che quel che è in atto, secondo il quale 
pren essere, per aver una specie di attua- 
è SE ì d Di în questo unico esser specifico giamai 
i o può essere qualsivoglia particulare. 
SRTSR co è tutto quello che può essere il 
AO è dies tutto dove può essere il Sole, perché, 
ide e 3 la peo non gli è occidente, né 
Strar il Di si CS aspetto È. or se, vogliamo mo- 
È tutto quel che LA quale Dio è Sole, diremo (perché 
occidente do essere) Chene Insieme oriente, 
d tutti punti de I merinoziale e di qualsivoglia 
Sè questo Sole (o ù convessitudine della Terra; onde, 
IRE e È per sua revoluzione o per quella 

a gliamo intendere che si muova e muta 
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© dossest, 
ee p.t231: : 
; > P. 1251: « Deus est magnus, sed sic magnus quod 


tudo 
one îd quod esse potest. Nam non esi magnus 
test. ‘Tunc mA paresi, aut magnitudine quae dividi et 
a EG st magnitudo maxima pariter et minima ». 
o Deum], ca videtur hicgsol non ‘esse aliquid simile ad 
mina libet. parte SR sensibilis dum est in Oriente, non est 
to 3 non SZ ORE potest, neque est maximus pariter et 
2 a esse nec maior nec minor, neque est ubique 
Vor 7 È 
na P. 3101: merinottiale: di mezzanotte 0 
e e. 




























loco, perché non è attualmente in un punto senza 
potenza di essere in tutti gli altri, e però ave attitu- 
dine ad esservi; se dunque è tutto quel che può essere, 
e possiede tutto quello che è atto a possedere, sarà 
insieme per tutto ed in tutto; è si fattamente. mobi | 
. lissimo ‘e velocissimo, ché è anco stabilissimo ed im- | 
mobilissimo. Però' tra gli divini discorsi troviamo che | 
‘è detto stabile in eterno e velocissimo che discorre da 
fine ‘a fine}; perché se intende inmobile quello, che in 
uno istante medesimo si parte dal punto di oriente 
ed è ritornato al punto di oriente, oltre che non meno 
si vede in oriente che in occidente e qualsivoglia al 
tro punto del circuito suo: per il che non è più rag: | 
gione che diciamo egli partirsi e tornare, esser par 
tito e tornato, da quel punto a quel punto, che da | 
qualsivoglia altro de infiniti ai medesimo. Onde verrà 
e € Sempre in.tutto il circolo ed in qual: 
4a parte di , 6 a Ogni | 
punto individuo i Tea | 
«tro del Sole. E cossi vi si aeSe È ntener. 
iltaviaggani lene uno'individuo a co 2 
sso 3 il che non accade perla possibilità natu 
rale, ma Sopranaturale: li E ; 1 ando si. soP 
Ponesse che il Sole fi so dire IHS 9 tutto | 
quel può essere, 1. osse quello che è in atto È 
ì >La 3 nen 
quel che i» pote solan Ca 
€ quel che Può > Il Sole, ma quel che è ogni c A 
ot. Sere ogni cosa: potenza di tutte 


Potenze, atto di ‘te; 
DISC, Ì È . " c i vite 
SOLI "tti gli atti, vita di tutte le vi! | 
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‘Lib. Sop., \1] 
Stabilis,.. Om 


Sest, p. 254: r 


1722-27 


a 5: aceto 
Dibus enin 


por 


? « Est enim in illa spiritus intelligenti 
Canio " mobilibus mobilior est sapientia ». 2° n) 

eostiqugss sa vanga facilius guomodo concordabitis Mea 
biliorem, "i a da Sapientiam, Quae Deus est. omni mobili m 3 
/ 2 Ser Veloci, o i ho 
vi ad finem Dertingere ate o OMtere et omnia penetrare atque. ? Si 
__ Brincipium fisum, im die ad omnia progredi; alius vero dicit posse 
E Neo Worta oA He, starerin Quiete, licet det omnia more 3 

) x Nords Poe SaaS bits. 

N, se 1582: dividuo : divisibile, separtt9t 


li 





si 


dI 


°° 


anima di tutte le anime, essere de tutto l'essere: onde 
altamente è detto dal Revelatore: « Quel che è, me 
invia », « Colui che è, dice cossi » !. Però quel che 
altrove è contrario ed opposito, in lui è uno e mede- 
simo, ed ogni cosa in lui è medesima: cossi discorri 
per le differenze di tempi e durazioni, come per le 
differenze di attualità e possibilità. Però lui non è 
cosa antica e non è cosa nuova; per il che ben disse 
il Revelatore : « primo e novissimo » ?. 
Dics. Questo atto absolutissimo, ché è medesimo 
che l’absolutissima potenza, non può esser compreso 
da l'intelletto se non per modo di negazione: non 
fio èsser Fapito: né in AaniO può esser tutto, 
ano È tutto, Perché 1 intelletto, quando vuole 
| ligibile, e ion RE di formar la specie intel 
Re RE larsi, conmesurarsi cd ugualarsi È 
TRA ca i esto è impossibile, perchè l’ intelletto 
fre non possa essere maggiore; e quello 
fi nenso da tutti lati e modi non può esser 
_f° Srande. Non è dunque occhio ch’ Î î 
Possa 0 ch' e q chio ch’ approssimar si 
‘Profondissimo TO a tanto altissima luce e si 
È ON: I 
_©of. La coincidenzia di £ ù 
ì tenza Der a di questo atto con 1 assoluta 
di a molto apertamente descritta dal Spirto 
« Tenebrae non obscurabuntiur a te. 
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Vino dove dice: 













Eris Di 

È Li. Exog;, Il; 14: *e Dixi È 

+ Sic dices ne 3 lxit Deus ad Moysen: Ego sum qui 
4 hocalypsi; e Us Israel: Qui est, misit me ad vos ». 
Ere 3 È 
limere, 7 * o I7: « Posuit dexteram suam super me, dicens : x 0 





0 su SOI nea 
; o do nta (n Primus et novissimus »; 2r004. IsataE, XLI, 4 : 
Dal xiv sr is et novissimus ego sum ».. È 
RO I d x NI, 
liare ». “© secolo, ‘ ugualare ” non di rado in luogo di 


conda Parte de 
edere il sole 

i ’ 
a ed eccellent 


gli Eroici furori (p. 443): « A nessun pare 
Ì universale Apolline e luce absoluta per. 
lsstma ; ma si bene la sua ombra... ». 
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Nox sicut dies illuminabitur. Sicut fenebrae cius, ita et 
lumen eius > *. Conchiudendo, dunque, vedete quanta 
sia l'eccellenza della potenza, la quale, se vi piace 
chiamarla raggione di materia, che non hanno, pene- 
trato i filosofi volgari, la possete, senza detraere alla 
divinità, trattar più altamente che Platone nella sua 
Politica ed il Timeo ®. Costoro, per averno * troppo 
alzata la raggione della materia, son stati scandalosi ad 
alcuni teologi. Questo è accaduto o perché quelli non si 
son bene dechiarati, o perché questi non hanno bene 
SS perché sempre prendeno il significato della 
materia secondo che è soggetto di cose naturali, s0- 
lamente come nodriti nelle sentenze d’Aristotele; © 
non considerano che la materia è tale appresso gli 


. altri, che è comune al mondo intelligibile e sensibile, 


come essi dicono, prendendo il significato secondo 
pa ciare analoga. Però, prima che sieno con- 
Sanna i essere ben bene essaminate, le opinioni; 
a To n linguaggi come son distinti gl 
ina da a) o che, benché tutti convegnano ,t@ 
ferenti poi E comune della materia, sono da 
A Propria, E quanto appartiene al nostro 
I isa: (tolto il nome della materia» 
che si trove t De Vaggio ingegno quantosivoglia) 

eologo che mi possa imputar impietà 


Per quel che gi i 
Potenza ed no ed intendo della coincidenza dell? 


l’altro termino Go TORTA J 
proporzione € vorrei inferire che, secondo !@ 


pastone quale & lecito Ai4 » i o 
di quell’atto e d lecito dire, in questo simuleà 


Specifico tutto que 


lt è i i 
| SI bel tanto che è in specifica potenz@» 


2 Da quel ; ea 
TIR 7 1a 
fa SR segue, “ Me pare che l’A. citi îl filosofo di Locri 
P- 50 e 60)e non, come crede il Genti ( 


ds ni RE le (p. 216), il dial. platonico: — 


’ gf: 
. P i 
e - ar 
PVI 

n ” 


I 
( 
Bc 
( 
Di 
fi 
ì 
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‘quella potenza (per essere in att? 








mag IL 


per tanto che l'universo, secondo tal modo, è tutto 
quel che può essere, sie che si voglia quanto all'atto 
e potenza numerale) viene ad aver una potenza la 
quale non è absoluta dall’atto, una anima non absoluta 
da l'animato, non dico il composto, ma il semplice : 
onde cossi de l'universo sia un primo principio che 
medesmo se intenda, non più distintamente materiale 
e formale che possa inferirse dalla similitudine del 
predetto, potenza absoluta ed atto. Onde non fia dif- 
cile o. grave di accettar al fine che il tutto, secondo 
da sustanza, è uno, come forse intese Parmenide !, 
Ignobilmente trattato da Aristotele °. 
 Dics. Volete dunque che, benché descendendo per 
ES a di natura, sia doppia sustanza, altra spi- 
i SE E Roe. che in somma l'una e l’altra 
os sro essere ed una radice. i 
che non ea che si possa comportar da quei 
Dec Ra De che tanto. RE ; 
ermini. della amente, purché non t' inalzi sopra . 
leof, O RE i, 
fas oa 
Quale è comune. modo di diffinire della divinità, il 
» avemo un particolare, nor però con- 





















ell'ultim To: 
“mo dialogo del De da causa (p. 118), più ancora che nel 


Sigillori vo 

ore degli È (pi 180), si ritorna sull’opinione di Parmenide, 

paia Di au, come non a torto è considerato qui dal Bruno. 
torno al 540 a. C. cs 


i Gi ariictamente nelle Os$. dat. (v.I, p.I, pp. 96 € 98): 

° tnitum immobile bene posuit Xenophanes, et eius di- 

; » et huius discipulus Melissus, nec feliciter eos. 
rationis È vi Sor pesa OiOcOsE intelligentia exami. 
tr, IRR, ote sa tot conico, sed cum DIVO 
e ingul Stotelicae invectivae partes respondebi- 
(I, c. 5: p. 484) di AristontE. 
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riferì oi È ° " 
Herisce a luoghi della Zisica (1, I, c. 2, p. 102) 
: Pai 





È 
È 








- I Vv. 513): « Este bonis ay 


trario né alieno da quello, ma più chiaro forse e più 
| esplicato, secondo la raggione, che non è sopra il 
nostro discorso, da la quale non vi promesi di astenermi. 
Dics. Assai è detto del principio materiale, se- 
condo la raggione della possibilità o potenza; piacciavi 
domani di apparecchiarvi alla considerazion del me- 
desimo, secondo la raggione dell’'esser soggetto. 
Teof. Cossi farò. 
Gerv. A rivederci. 
Pol. Bonis avibus?. 


f 


! Manfurio a Sa | Ri: 
ue Sanguino : + fausti. 
volatili », volgarizzando Negro P. 42): « Itene, dunque, co ! oi a 


auguri i 
NIE contenuto nel v. ovidiana (L'asto it 

RA X 
S Visae natoque mihique ». 


‘ 
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e, e 
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DIALOGO [terzo]. 


Argomento. Nel [terzo] dialogo, dopo aver considerata 
a materia, nel secondo, in quanto che la è una potenza, 
* considera la materia in quanto che la è un suggetto. Ivi 
P'ima, con gli passatempi Poliinnici, s’apporta la raggion 
i quella secondo .gli principi volgari, tanto di Platonici 
Da SSR0 di Peripatetici tutti. Secondo, raggionan- 
era di ME BNC, sì mostra Dia Sasa la ma- 
" n ve corporee ed incorporee con più raggioni. De 
ne sì prende dalla potenza di medesimo geno; 
i Taggione di certa ‘ analogia proporzionale 
l'ordine È nare, absoluto e contratto 3 la terza 
Pettente E a di natura che monta ad un primo com- 
“tmprendente ; la quarta da quel che bisogna 
ndistinto, prima che la materia vegna distinta in 















Sara 
“ Sia uno 


Corpo 


Ras: C7e : Ages A “a 
Mato per ji n corporale, il quale indistinto vien signi- 
Aa ùpremo PEN : 

Hess i geno della categoria; la quinta da quel 


Cosi pon comune al sensibile ed ‘intelli- 
‘he sta na al suggetto della sensibilità; la sesta 
Ion con e 2 materia € absoluto da l'esser corpo, 

COrporee ; ]3 ggione può duadrne a COSE iNcorpo-, 
€ che si sis uc da l’ordine. del SUPEoe ed 

suppone DA € le sustanze, perché dove è questo, 
| ——‘ “© Intende certa comunione, la quale è 








e | 





secondo la materia che vien significata sempre Le la 
come la forma vien sìgnificata dalla specifica dif Mi n 
ottava è da un principio estraneo ma conceduto.da: Da ti; È 
nona dalla pluralità di specie che si dice Nel monia o 
ligibile; la decima dalla similitudine ed nitariono 3 i 

mondi, metafisico, fisico e logico; la undecima da que che 
‘ogni numero, diversità; ordine, bellezza ed Srnamente è do 
la materia. — Terzo si-apportano con brevità quattro rag- 
gioni contrarie, e si risponde a quelle. Quarto si mostra 
come sia diversa raggione tra questa e quella, di questa 6 
«quella materia, e come ella ne le cose incerporee coincida con 
l'atto, e come tutte le specie de le dimensioni sono nella 
materia, e iutte le qualitadi son comprese ne la forma. 
Quinto, che nessun savio disse mai le forme riceversi do 
la materia come di fuora, ma quella, cacciandole come a 
seno, mandarle da dentro. Là onde non è un 709€ nihil, 
un quasi nulla, una potenza nuda € pura, se tutte le forme 
Son come contenute da quella, e dalla medesima per virtu 
dell'efficiente (il qual può esser anco indistinto da lei secondo 
l'essere) prodotte e parturite; e che non hanno minor 145° 
gione di attualità nell’essere sensibile ed esplicato, 5 Pa 
‘Secondo sussistenza accidentale, essendo che tutto il che È 
vede © fassi aperto per gli accidenti fondati su le dimensioni 
€ puro accidente, rimanendo pur sempre la sustanza Jod 
pi € coincidente con la individua materia. Onde si Ga 
chiaro che dall’esplicazione non possiamo prendere altro ch 


he d : lte 
accidenti, di sorte che le differenze sustanziali sono 009°" 
disse Aristotele forzato da la v 


gliamo ben considerare, da qu 
essere la omniforme sustanza 
ì n , 
secondo Innumerabili circosta 
fo In tanti e sî diversi 
etto fu ‘ogni i 
° tuor d’ogni Taggione 


erità. Di maniera che, de 
esto possiamo infentre - a 
uno essere il vero ed ente: dn, 
nze ed individui abb sia 


SSR to qu 0A 
suppositi. — Sesto, Aria 


quello che Aristotele ed 
—____& 

1 ME 

-l Spagn, ; El Que: quello che. v. D'i58; n.13: 


— eno 






















nili Rieadeno quanto all'essere in potenza la materia; il qual 
certo è nulla; essendo che, secondo lor medesimi, questa è 
si fattamente permanente che giamai cangia 0 varia l’esser 
sio, ma circa lei è ogni varietà e mutazione, e quello che 
‘è dopo che posseva essere, anco secondo essi, sempre è il 
composto. Settimo si determina de l’appetito de la mate- 
ria, mostrandosi quanto vanamente vegna definita per quello, 
non partendosi da le raggioni tolte da’ principii e supposi- 
zioni di color medesimi che tanto la proclamano come figlia 
de la privazione e simile a l’ ingordiggia irreparabile de la 
Vogliente ! femina. © 
\ 
o n Hole, quod est dictu : materia (la qual 
‘quam expletur ari AAA 5030) recipiendis formis nume 
0603, 9e/ polîus Ri ne So LOD é in questo Li- 
nine Omnivgy e Sa sE US, ila, mmquam, solus, ut 
boy, ami n cam ulabo et ‘pse mecumn confabu- 
© dell altigrado > Unque, di Peripatetici dal prencipe 
tore, non minus DOS Si E Macedone modera- 
al Platon divino ed altri, or c/aos, 


ima 

MSiVecchi 

sa ‘chie sta TATE 

U Sa O come le migliori Tistampe moderne : * vaglien- 
a y © una, scotrezi ì i 

è un ad, e orrezione tipografica, * Vogliente ” non 
sà sec. XVI, ma risponde bene al significato 


© qui, è chi i 
È DI hiaro nelle ultime pagine del dialogo (p. 106): 
- soutenta meno di maschi È 
to 2 Son Cata i een ram ASCMI d. Ò 
ina Co a Manfurio (Cand., p 63): 
i Upida »,. e tratti da’ i 

i i i da 

oe Sta sunt insa i 







« Terra mai 
di SALOMONE (XXX, 


ARE 
aa pra; et quartum quod numquam dicit : 
A ae et terra quae i 
Ie i 1 no1 ; igni 
cit: Suficito verte ULe non satiatur aqua; isola 


Mura dì ; SUEGO 
d'Atene, ed arricchito del tempio di 


di platani, di 

platani, di ambulacri ; i ° 
ì i e di altrì orn i 
blicamente filosofia. amenti, 








or lyle}, or silva, or massa, or potenzia, or aptitudine, 
or privationi admixium, or peccati causa, or ad malefi- 
cium ordinata, or fer se non ens, or per se non scibile, 
or per analogiam ad formam cognoscibile, or tabula rasa, 
or indepictum, or subiectum, or substratum, or substerni- 
; culum , or campus, or infinitum, or indeterminalum, or 
prope nihil, or neque quid, neque quale, neque quantum; 
tandem, dopo aver molto con varie e diverse nomen- 
clature, per definir questa natura, collimato *, ad #95 
Scopum ipsum attingentibus, femina vien detta : tandem, în 
quam, ut una complectantur' omnia * voc[ab]ula, a melius ven 
tpsam perpendentibus foemina dicitur ®, Et mehercle, non 
senza non mediocre caggione a questi del Palladio regno 
or ha piaciuto di collocare nel medesimo equili- 
Se a materia e femina; poscia ne È 
a quella rabia L el rigor di quelle son stati condo È 
ARS quella frenesia (or qua mi vien 1a 
OI Fetorico). Queste haos de irrazio 
nalità, 4y/ di ee sono un c4 i di 
di immundizie. 4 RR selva di ribalderie, DI n 
color TOO paso Sa Sl perdizione tic era 
in Potenza, 7207 solu a alcuni complexio ‘). Dove o 
n remota ma etiam propinqua, 


per PT 


MI 













; Gr.: Dan, n 


. di G 3 
. come ti, filo. i, 0” Immedi 


(1 
“> in 


Atamente dopo, nella forma latina ; 


dica Î î 
» di ‘sub So che cade sotto i sensi, ciò che è materiale: 
a irrgenà ‘ubsternium ) e vale 


‘letto’ e, ij (= substennium — ratum 
SRO n Ss Diù propriamente, nnium = subst ) 
lso dell'e 


3 Nel se PINE, ‘lo strame che si distende sotto le bestl® * 
Fr, ciceroniana o V. latino « collimo, as *: do nel segno: 
Realmente nelle su Sa (V, 9) e del De invent. (IL 40). Sa 
Pone la materia alla fo “ Opere naturali lo stesso Aristotile conta 
già fatto nel Tîimeo “> come la femina al maschio : ciò che stola 
i0Y* Ln 2 delle PLATONE, il quale fu poi seguito ‘da Plotin? 
P: 344, n. 2), — PP218e219; Tocco, Opp. dat. di G 


© « Figura R 
x h 
ira etoru 


mM qua na Jeor 
Aci, ad ca 1 Repetitionem et Conversionem amP 


erenn., l. IV, c. 14. 








































destruzion di Troia? in una donna !. — Chi fu l’ instru- 
mento della destruzion della sansonica fortezza? di 
quello eroe, io dico, che con quella sua mascella 
‘d'asino che si trovava, dovenne trionfator invitto di 
Filistei? una donna? — Chi domò a Capua l’empito 
e la forza del gran capitano e nemico perpetuo della 
- Republica romana, Annibale? una donna #! (Lea 
malio).— Dimmi, o citaredo profeta, la caggion della 
tua fragilità. Quia dn peccatis concepit me mater mea i. 
Come, o antico nostro protoplaste ®, essendo tu un 
| paradisico ortolano ed agricoltor de l’arbore de la 
vita, fuste maleficiato ® si, che te con tutto il germe 
mano al baratro profondo della perdizion risospinge- 
Sti? Mulier quam dedit mihi, ipsa, ipsa me decepit®. — 


pinta di GIOVENALE forni non pochi argomenti alla 
lino o ca o la conna, A libri come Z’angoscia, la 
VA VOReriE: 1542) di M. A. Bionpo, Il quale 

n n la Rai Ri TIT us Lol Uovamo APpresso, Omero e 
a Mera di guerra di Asia e di Europa ; 
fi Lan ec i splee biforme e selvaggio ; femina 
Sia bel per ene talia... >; € così, senza stancarsi, prosegue 


Dalil: ; 
n NI e habitabat in valle Sorec »: Zid. Zudicum, XVI, 
o di ro libro (XV, 11-17; XVI, 5-31), la vittoria e la 


ente, « Camp ea 
Teca ° : Saro 
Mpanae delitiae magis quam Alpium iuga, quam 


1 Rien RE oe Poenis obfuerunt »; ma non a Capua, si 
Duellie. ca TE SE « seriptores nonnulli Annibalem amore 
ISTE m: fuisse. tradunt » (PLUT., De viris illustr., 
1 1532, ce. 102v e 103v). i 
di L, 47: £ Lava me ab iniquitate mea et a peccato 
Was na in peccatis etc 8 à 
Tea: Protoplasto "e (p. 4071) registra la forma più vicina ai 
sec. XVII o formato, fatto per il primo. 
sr precisi ’ (a ica ammaliato, - ce 
lulier, Ri ne Genesi (III, 12-14): « [Domino Deo] dixit 
L. S = dedisti mihi sociam, dedit mihi de ligno, et 
"3 ©» ad mulierem: Quare hoc fecisti ? Quae respon- 





Pit me ». 


f È è 
































Procul dubioj la forma: non pecca, e da nessuna forma 
proviene errore, se non per esser congionta alla ma- 
teria. Cossi la forma, significata, per il maschio, es- 
sendo posta in familiarità della materia e venuta in 
SI composizione o copulazion con quella, con queste pa- 
roli, 0 pur. con questa sentenza risponde alla natura 
naturante: Aule quam dedisti mihi, — idest, \a materia 
la quale mi. hai dato consorte, — ipsa me decepit; — 
hoc est, lei è caggione d’ogni mio peccato. Contempla, 
n° contempla, divino ingegno, qualmente, gli egregii filo- 
È sofanti, e de le viscere della natura discreti notomisti, 
per porne pienamente avanti gli occhi la natura della 
materia, non han ritrovato più accomodato modo che 
con avertirci con questa proporzione, qual significa il 
SA delle cose naturali per la materia essere come 
l’economico, politico e civile per il femineo sesso 
Aprite, aprite gli occhi et. - Oh, veggio quel colosso 
di poltronaria, Gervasio, il quale interrompe della mia 
fees vosa orazione illfilo. Dubito che son stato da Ill 
udito; ma che importa? 

‘ Gerv, Salve, 
DE Pol. Se non, 
que salve, 

Pr e È 

i Sa Vora saper che è quello che andavi solo 
Pol. Studi 

i Aristolelem es 


magister doctorum optime. Ù 
{uo more, mi vuoi deludere 1, / Qu0 


ide nel mio museolo 3, ir €422, qui apud 
» locum incidi - Fisica 
» del primo della Fisic@ 


e, vole i 

@ Prima materia O e cn DI ' 
Di \ateria, ° per specchio il sesso feminile 
. i wa 5 
$a GE ene anche dopo il sec. XVI i 
tile: (pp. SOC 2051 il Lagarde (p. 263,4) ; laddove il G€ 
Il luogo cui Para I 


aa ee 







ne 











=== 


sesso, dico, ritroso, fragile, inconstante, molle, pusillo, , 
infame, ignobile, vile, abietto, negletto, indegno, re- 
probo, sinistro, vituperoso, frigido, deforme, vacuo, 
vano, indiscreto, insano, perfido, neghittoso, putido, 
sozzo, ingrato, trunco, mutilo, imperfetto, incoato, in- 
‘sufficiente, preciso !, amputato, attenuato, ruggine, 
eruca È, zizania, peste, morbo, morte *, 7 





[Messo tra noi da] la natura e Dio 
Per una soma e per un greve fio 4, 


Gerv. Io so che voi dite questo più per esercitarvi 
ne l’arte oratoria e dimostrar quanto siate copioso ed 
eloquente, che abbiate tal sentimento che dimostrate 
per le paroli ®. Perché è cosa ordinaria a voi, signori 
umanisti, che vi chiamate professori de le buone lettere, 
quando vi ritrovate pieni di que’ concetti che non pos: 
sete ritenere, non andate @ scaricarli altrove che sopra 
le povere donne “; come quando qualch’altra colera 


> 


- LA 
1 Reciso, tagliato. 5 
2 Lat,: eruca, ae; che, se t. di zoologia, 
che rode’ principalmente Ja verdura. 7 D 
3 Uno de’ poeti del secoio più cari al Bruno, il FOLENGO, IRE 
; R It,.V. 
detum della Zanitonella (Le maccheronee, Bari, ; Laterza, ia ì 


ili semen ingratum, pe 
p. 23): « Semen est mendax muliebre, Vanum, | A VOICE 
| sordibus plenum, putridum, jabli 


è una specie d’ insetto 


‘tulans, malignum, D 


plenum ». > 3 È Vv : 
4 È l'invettiva dell’nfelice Re di Sarza nel Zir1050» RSA 


CE sTieiuLidfali (Got Ipo): 
della quale invettiva altri vers! Bi Ss Io Do voglio creder che 


5 Ne’ Second Frutes (p. 184), Silvestro è almente; © solo per far 


s è ° al 

ciò che dite, non sia da vo! SR een come proverò 

mostra del vostro felice € gentile spirito »i De i ces x 
; di questo. dialogo. 


altrove, imita tutto il principio È ; TSI 

0 Perché aveva Te Ariosto nella sua settima satira» Hi Da 
x x detto; SECERITO i i il, Cand., 
cai manisti.o senza un « vizio nefando ». Ma v. anche il, Cand., 


pp. 22 e 142; lo Spaccio, p. 395 °°°: dd 2536 

* , ‘ x 
°° 3 n 7 3 a+» 
= mid 3 x . . 
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vi preme, venete ad isfogarla sopra il primo delin- 
quente di vostri scolari. Ma guardatevi, signori Orfei, 
dal furioso sdegno de le donne tresse 1, 
Pol. Poliinnio son io, no’ sono Orfeo. n 
Dics. Dunque, non biasimate' le donne da dovero? 
Pol. Minime, minime quidem. Io parlo da dovero, 
e non intendo altrimente che come dico; perché non 
fo, sophislarum more, professione di dimostrar ch'il 
bianco è nero. 
Gerv. Perché dunque vi tingete la barba 2? 
. Pol. Ma ingenue loquor; e dico che un uomo senza 
donna è simile a una de le intelligenze; è, dico, uno 3 
eroe, un semideo qui non duxit UXNOVENI, v 
.  Gerv. Ed è simile ad un’ostreca e ad un fungo 
ancora; ed è un tartufo. 


Pol. Onde divinamente disse il lirico Pocta: 


dii IA nen 


i 

È 

4 

E 

o 
iti 


© Credite, Pisones, melius nil caelibe vita 3. 








0, guerra cotidiana, p 


tempesta di casa, naufragio de ] 


uomo » *. Ben lo 
Miani; 


1 Nelle ultime righe d 
carezze che ferno le Stri 
Metamm., XI, 1-43. 


ella Cena (p. 120): « Siete scongiurati per 8 
monie [cioè, 


le Traci] ad Orfeo ». V., OVIDIO; 


} menta bhilosophoriem graec. Quae coll. 
Didot, 1860, pp. 513, 51 7) 516, SIR) 


iferisce al solo stico ente S 
riferisce al solo ultimo frammento è « - ma il Bruno evidentem Ri 
3 ana “0% « Maulier est sollicitudo continua; 
ic E E x tia È 
irc Ù 
E SANA - 
i} ga bu ae o a 
Cig tei d'aglio Ad 


confirmò quel Biscaino ! che, fatto impaziente e messo 
in colera per una orribil fortuna e furia del mare, con 
un torvo e colerico viso, rivoltato all’onde, « Oh mare 
mare », disse, « ch'io ti potesse maritare | », volendo . 
inferire che la femina è la tempesta de le tempeste ?. 
Per ciò Protagora *, dimandato perché avesse data ad 
un suo nemico la figlia, rispose che non possea fargli 
peggio che dargli moglie. Oltre non mi farà mentire 


indesinens pugna, quotidianum damnum, tempestas domus, sollicitu- 
 dinis impedimentum, viri incontinentis naufragium etc. ». Lasciando da 
parte la breve vita che del sapiente ateniese si legge negli Opuscula 
Graecorum velerum sententiosa et moralia, raccolti da Corrado Orelli 
(Lipsia, Weidmann, 1819, t. I, pp. 208-225), nel Ziore dî filosofi € 
molti savî (d'sp. 63% delle Curiosità lett.ined. o rare, Bologna, Ro- 


magnoli, 1865, pp. 63-72): «Secondo fue grande filosofo al tempo 


di Adriano imperatore, ed andò a scuola molto fanciullo fuori di suo 
trovò che niuna femina era 


paese, E leggiendo un di nella - scuola, ;) che niuna 
| casta», Volle, secondo "questa leggenda medievale, averne la prova 
ingannando la madre, che mori appena lo seppé dal figlio. Il quale, 
per punirsi, giurò di non parlare più; € mantenne il giuramento anche 
quando capitò in Atene Adriano, per il quale avrebbe scritte, non 
dette, le sue sentenze. ch 
1I volumi di Cedola di tesoreria, che si con. Re 
Archivio di Stato di Napoli (voll. 249 256, 258» 274» ©CC» Li +e: 
| 230r e 262r, I81v e:317r, 131rs ecc.) attestano che son ESE 
parte del commercio del Regno era nelle mani di Biscaglini, PEG 
 dànno notizia de’ nomi delle navi, de padroni, de’ carichi e.de SERE, 
«211 Bionpo aveva concluso (0. e.) « 8551 la donna merc eri 
glioso e pieno di fortuna... + o donna, tu sel piùs pericolosa cata 


è il mare tempestuoso ! ». 
| 3 Protagora dj Abdera visse tra 
aa: 2 . 
| € fu uno de’ primi Sofisti in ordi po È | idolo 
| della gioventi che accorreva ad pdrioa EIA ‘un dialogo ; 
| religiose, fu bandito e moti nel viaggio. Platone g° iN s 


. 


conservano «nel Grande 


d il 40 a. C. all? incirca, 


il 480 € i irc 
ne di tempo © per celebrità. Ricer- 


= pssia ‘evali ricordano la ris osta 
ma né lui, né altri autori antichi e medievali ricordano la RTSposi si 
iferita dal Bruno. ° 









"i buon uomo francese, al quale, come a tutti gli altri 

È: che pativano pericolosissima tempesta di mare, essendo | 

5 comandato da Cicala, padron de la nave, di buttare 1 
-le cose più gravi al mare, lui per la prima vi gittò 


I la moglie *. x i pie 
E, Gerv. Voi non riferite, per il contrario, tanti altri 
di essempi di coloro che si son stimati fortunatissimi per | 


E 
È 









le sue donne? Tra’ quali, per non mandarvi troppo 
lontano, ecco, sotto questo medesmo tetto, il signor. 





10, come nello Spaccio (pp. 67 e 71), Cicada, il quale s’ INconA | 
anche negli Eroici furori, dove è il solo interlocutore che non sia î 1 
Nola, ma, a quel che pare, «era conoscente, se non amico, di Giovanni 4 
Bruno e di Luigi Tansillo (Vita, p. 65, n. 2). La Regia Tesoreria 1 
generale antica contiene la cedola del ‘30 agosto 1585 (v. 391, f. 320) 
con la quale si ordina un pagamento « al magnifico Odoardo Cicala 
per conto del soldo de le due sue galere che tiene al stipendio dè 4 
S.. I° in questo Regno >; e nel 1598 GruLio CESARE CapACCIO, de: 
dicando le sue piscatorie Mergellina al medesimo Cicala, aggiunge GO 
questi «alla Cattolica Maestà del Re Filippo con le sue galee Sert» 
E... possiede il baronaggio di Angri». 

2 Nelle Facezie (Fano, P, Farri, 1593, 1. I, pirs4), de DOMENICIHI È 
et sita ni Mare, tutti. coloro cheseralo ti 
gli altri UNO... » per a Paesi Ae pinte la Se Der Fe aveva 
altra cosa. iù 7 a E ante papnorlie, dicendo cheg 

È PIÙ grave né che Più gli pesasse di lei ». La qual sto 


Îl FOLENGO l'aveva più cole. ON 
nea e Bla colorita da par suo nel Baldo (XII; 579 5 


riella 
80): 


Î o, ly per 

— rosa profundo de toces: ... | Quisque det ingordo quae si 
i | . hi Is verbis uidam n= 7 secum valistto 
Pauper habebat, | iuxta Ta vir... | qui nullam s SI 


Mm Stabat coniux'sua propria, QU 


diavolata mari er 
ata marito. | Hanc rap diabli, Î 


zzum 


9 seni 

m . mini 

Plus laidum. plusque dicens: non €558 fagottum | fardellumque s ta 
catam, | quae sit oca ; tum, | quam sibi moieram lateri mila 


n quae vultu spazzacaminus ». . 






















incorso in una non Ro 

ì al beitade, che gli avveta e 
di non mediocre COrpor che. col triumvirato di molto 
MURA iano ee destia ed onestissima Cor- 
discreto giudizio, accorta mo i SO 
tesia, d'indissolubil nodo tien avvinto anil = 
consorte ed è potente a cattivarsi chiunque la con 
xeî. Che dirai de la generosa figlia che a pena un 
‘lustro ed un anno ha visto il sole, e per le lingue 
non potrai giudicare s'ella.è da Italia o da Francia o 
da Inghilterra, per la mano circa gli musici istrumenti 
non potrai capire .s'ella è corporea o incorporea su- 
Staaza, per la matura bontà di costumi dubitarai s’ella 
é discesa dal cielo o pur è sortità da la terra 3? 
Ogm vede che, in quella, non meno per la forma- 
TIZIA sarigre de luno.e 
Virtù dell'animo E DS se SARO siucularogle 
+ ico di que’ medesimi. 


na si 


Ò . feci J 
di Mauvissiero 


hi Perché il pedante ave 
È A va 

; È Sta giù stata nom 
A Di ); qui Sì ricor 


se « dismesso » 
inata | 
dano delle 
ta: dì ‘chi non. solo dife 
ènto gradito Îl soggiorno 
Montana, Michele Casteln 

€, intorno 


3 duel suo «odio tanto crimi- 
a regina Elisabetta (G., v. I 
donn 

€ non meno degne, che 
Se e salvò il Bruno ne’ 
di Londra d 
uovo, 


pericoli, ma gli 
a non fargli rimpiangere la 
nato in una terr 
9 a della T 
Turenna, 


aloroso, ebbe una 


mimenti de suol g OT nì per c È 
It CI ll 9g alche Momenv h S 3 È = 
O c e non i ri i 
; o SI TICOrress i 
0 d ui £ e n lui. I re 
È na o bero a lodare di luî, 


pi i. d ff igli 
fi . . 
IU 1 = 1 Ossero Superiori alle sue 


1 Introd, di questo 


o ed ni 
i era Umversalmente lodata 
_‘ consorte del C 
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Pol. Rara avis! come la Maria da Boshtel, rara 
avis come la Maria da Castelnovo *. i i 
Gerv, Quel raro che dite de le femine, medesimo 
i può dir de’ maschi. 
7 OLA sa per ritornare al proposito, la donna 
non è altro che-una materia. Se non sapete che cosa 
è donna per non saper che cosa è materia, studiate 
‘ alquanto gli Peripatetici che, con insegnarvi che cosa 
è materia, te °‘insegnaranno che cosa è donna. 
Gerv. Vedo bene che, per aver voi un cervello 
peripatetico, apprendeste poco o nulla di quel che 
deri disse il Teofilo circa l'essenza e potenza della 
» materia, 
Pol. De l'altro sia che si vuole; io sto sul punto 
del biasimar l’appetito'de l'una e de l’altra, il quale 
caggion d'ogni male, passione, difetto, ruina, corro- 
sue Non credete che, se Ja materia si contentasse 
e la f 
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Orma presente, nulla alterazione o passione @ 
tebe domino ! 
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marito: 
Gli ospiti del x gnome paterno e con quello de Ja in 
oma io sa Ri Nolano Chiamarono Caterina la prima loro figliuo! in 
i Toe Caterina de’ Medici. ed alla seconda, Sag A 
tra, die È SEE 
ca sa Nome della Tudor (Ita, p. 344: da GIOR 
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I | Gerv. E se la si fosse contentata di quella forma 
che avea cinquanta anni addietro, che direste? sare- 
getu Poliinnio? Se si fusse fermata sotto quella di 
quaranta anni passati, sareste si adultero, ... (dico) si 
‘adulto, si perfetto e si dotto? Come dunque ti piace 
che le altre formé abbiano ceduto a questa, cossi è 
in volontà de la natura, che ordina l'universo, che 
tutte le forme cedano a tutte. Lascio che è maggior 
— dignità di questa nostra sustanza di farsi ogni cosa, 
peo tutte le forme, che, ritenendone una sola, 
Sa Cosi, al suo possibile, ha la simi- 
EsIONE sio tutto in tutto. 
(9005 NO ad riuscir dotto, uscendo fuor del 
ario naturale: applica ora, se puoi, a simili 
fPportando la dignità che si ri DUOLSA ASINO 
erv. Farollo facilis me si ritrova ne la femina. 
simamente. Oh, ecco il Teofilo. 
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5 ILA on v . 
atonici anco uno che de Peripatetici, come di 
i corporale eq ‘Videno la sustanza per la differenza 
erenze si incorporale? Come dunque i 
rente si reducono all que queste dif- 
S bisogna ni a potenza di medesimo geno 
alcune III e forme sieno di due sorte; Derché 
paso ‘cioè superiori 
ca periori al geno, che 
entità, unità, uno, 
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che cosa ne impedisce, disse Avicebron 1, che, 
si come, prima che riconosciamo la materia de 
le forme accidentali, che è il composto, ricono- 
scemo la materia della forma sustanziale, che 
è parte di quello; cossi, prima che conosciamo 
la materia, che è contratta ad esser sotto le 
forme corporali, vegnamo a conoscere una po- 
tenza la quale sia distinguibile per la forma 
di natura corporea e de incorporea, dissolu- 
bile e non dissolubile? Ancora, se tutto quel che 
è, cominciando da l’ente summo e supremo, ave un 
certo ordine e fa una dependenza, una scala nella 
quale si monta da Je. cose compòste alle semplici, da 
questè alle semplicissime ed assolutissime per mezzi 
proporzionali © copulativi e partecipativi de la natura 
de l'uno e l’altro estremo e, secondo la raggione pro- 
DA: E ordine dove non è certa partiti 
colligazione e Saro nonna Re di 
» non È colligazione senza qualche partecipa 

“e necessario che de tutte cose che sono 


zione. E dunq 

sussi so mere - î 
i E ion uno principio di subsistenza. Giongi 
a > e la: Taggione medesima non può fare che, 
una a Sei cosa distinguibile, non presuppol® 
DI Sa Rellliai(parlo ‘di quelle cose che sono, 
reale, ma CAI ente non intendo aver distinzione 
RR) ee î 

indistinta è rortinale solamente). Questa cos® 


è una ragoi RARA ionge 
la differenza e fo SSione comune a cui si aggiong 
Sì può negare ch 
pone il Soggetto 


ligibile il Soggetto 


© SI come Ogni sensibile presup” 
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di ella intelligibilità. Bisogna dunqu® 
“€ risponde alla raggione comune 
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E l'uno e l’altro soggetto; perché ogni essenzia ne- 
cessariamente è fondata sopra qualche essere, eccetto 
che quella prima, che è il medesimo con il suo 
essere, perché la sua potenzia è il suo atto, perché 
è tutto quel che può essere, come fu detto ieri. 
Oltre, se la materia, secondo gli adversariìù medesimi, 
non è corpo e precede, secondo la sua natura, l'essere 
corporale, che dunque la può far tanto aliena da le 
| sustanze dette incorporee? E non mancano di Peripa- 
tetii che dicono: si come nelle corporee sustanze si 
trova un certo che di formale e divino, cossi nelle 
i divine convien che sia un che di materiale, a fine che 
de cose inferiori s'accomodino alle superiori e l'ordine 
— de l'une dependa da l’ordine de l’altre. E li Teologi, 
ae alcuni di quelli siano nodriti ne l’aristotelica 
fe mi denno però esser molesti in questo, 
da I esser più debitori allo io Scrittu ra che 
“ESSA : natural raggione. « Non mi adorare di 
Bo ao penli al patriarca Tacob 1, « perché 
intendeno, è on r se costui che parla, come essi 
sto di na ù wear intellettuale, ed affirma col 
lità d'un Si ani uomo e lui convegnano nella rea- 
male, resta SR erano qualsivoglia differenza ‘for- 
Mentor den filosofi abbiano uno oraculo di questi 

i S A testimonio. 
ché pi questo ‘è detto da voi con riverenza; 
de tai luo de vi conviene di mendicar rag- 
- Teof. Voi SR S son fuori de la nostra messe. 
tello per SOR e bene e vero; ma io non allego 
De 8gione e confirmazione, ma per fuggir 
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scrupolo quanto. posso, perché non meno temo appa 
rere che essere contrario alla teologia. 

Dics. Sempre da discreti Teologi ne saranno ad- 
messe le raggioni naturali, quantunque ! discorrano, 
pur che non determinino contra l’autorità divina, ma 
si sottomettano a quella. — 

Teof. Tali sono e saranno sempre le mie. 

Dies. Bene, dunque seguite. 
 Teof. Plotino ancora dice nel libro de la Materia è 
che, se nel mondo intelligibile è moltitudine e 
Pluralità di specie, è necessario che vi sia 
| ‘Qualche cosa comune, oltre la proprietà e dif- 
_: ferenza di ciascuna dì quelle: quello che è 
_ comune, tien luogo di materia; quello che è 
Proprio e fa distinzione, tien luogo di forma. . 
\ rt questo è a imitazion di quello, 

RENO: di questo è a imitazion della 
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Ra ateria. Per il che il mondo 

| Sibilee distinto: agora e cune sue condizioni divi: 

erezione non più) 
_ gici ch tuta queta ars $OEgetta materia. E benché 

tre in uno el 

| dirò essere Ja PORRÀ Sivoglia dimensione, quello 

me. Quello, n ima che Nel quale si uniscono tante for: 
| tiforme, era in DES Sta conceputo per vario e ovali 
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— conchiudere che una sia la materia, una la potenza 
per la quale tutto quello che è, è in atto; e non con 
minor raggione conviene alle sustanze incorporee chè 
. alle corporali, essendo che non altrimente quelle han 4 
— l'essere per Jo possere essere, che queste per lo pos- 
Ser essere hanno l'essere, e che oltre, per altre po- 
| tenti raggioni, a chi potentemente le considera e 
comprende, avete dimostrato; tuttavia, se non per la 
perfezione della dottrina, per la chiarezza di quella 
| Vorei che in qualch’altro modo specificaste : come ne le 
cose eccellentissime, quali sono Je incorporee, si trova 
%0sa informe ed indefinita? come può ivi essere rag- 
Er di medesima materia e che, per. advenimento 
res atto, medesimamente non si dicono 
eni Seo non è mutazione, generazione, né 
see a d a e che sia materia, la quale mai 
tura Viti a altro fine: come potremo dire la na- 
si Oer: > ero semplice, e dir che in quella 
Mai co: Questo non lo dimando per me 
mote — Verità è manifesta, ma forse per altri che 
D Sono essere più m sl © nie E s 

orosi ! e difficili, come, per es- 
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e vi ringrazio, Dicsone, perché con- 
dimandare, morÈ a di quei ‘che non hanno ardire di . 
tramontane DI na: comporta la civilità de le mense ol- . 
lice. stender. i US; a quei che siedeno gli secondi, non 
lle dita fuor del proprio quadretto o tondo, 
Spettar che gli sia posto in mano, a fin © 
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Teof. Dirò per risoluzion del tutto, che, si come 
l’uomo, secondo la natura propria de l’uomo, è diffe- 
rente dal leone, secondo la natura propria del leone; 
‘ma, secondo la natura comone de l’animale, de la su- 
Stanza corporea ed-altre simili, sono indifferenti e la 
medesima cosa; similmente, secondo la propria rag- 
gione, è differente la materia di cose corporali da la 
de * cose incorporee. Tutto dunque lo che apportate 
de lo esser causa costitutiva. di natura corporea, de 
l’esser soggetto di trasmutazioni de tutte sorti e de 
l'esser parte di composti, conviene a questa materia 
per la raggione propria. Perché la medesima materia, 
(voglio dir più chiaro) il medesimo che può esser fatto 
Di DIL può essere, o è ‘fatto, è per mezzo de le dimen- 
sioni ed extensione del suggetto e quelle qualitadi — 
che hanno l'essere nel quanto: e questo si chiama su- 
Stanza corporale e suppone materia corporale; o è fatto; 
> pur ha l’esser di novo, ed è senza quelle dimen: 
Se ‘qualità: e questo si dice sustanza 
ep TE similmente detta materia. Cos 
di cose incorporee nato Mass corporali fot. 
quanto incorporeo, co er ad un essere tanto corpo! va 
‘tanto. corpor 1 ——Trisponde una potenza passi i 
porea, ed un posser ess 


tanto co so duanto. incor 

dir Su quanto incorporeo. Se dunque vogliamo 
| ne t 2 

tura, ] anto ne l'una quanto ne l’altra n® 


: la doviamo intendere 
considerar che Se dice n 
sempre sotto un. 

‘pre contiene de atto, e che nelle cose variabili se i 
ha, una volta sa E ot un altro: in quelle_ Ja mafia 
avere, ed è tito quel — insieme tutto quel che PUO 
. "e 3 Ra: n » e s 3 : 
Da a che può essere; ma questa 

) È VOTI e certe successioni. | i 
1 L’articolo 
quat a 


ne San ) Seguito dalla | ta Pi : "N 
IZHIA Sito dalla A : 
Îl valore del Pron. © quella» xe E/9ne ha qui, come nello spagnuolo» — 






















WDics. Alcuni, quantunque concedano essere mate- 
‘ria nelle cose incorporee, la intendono però secondo 
una raggione molto diversa. 
Teof. Sia quantosivoglia diversità secondo la rag- 
Lgion propria, per la quale l’una descende a l’esser 
corporale e l’altra non, l’una riceve qualità sensibili 
‘el'altra non, e non par che possa essere raggione co- 
mune a quella materia a coi ripugna la quantità ed 
esser suggetto delle qualitadi che hanno l’essere nelle 
dimensioni, e la natura a cui non ripugna l’una né 
l'altra, anzi l'una e l’altra è una medesima, e che, co- 
ume è più volte detto, tutta la differenza depende dalla 
Contrazione a l’essere corporea e non essere corporea. 
Come nell'essere animale ogni sensitivo è uno; .ma, 
peazordo quel geno a certe specie, ripugna all'uomo 
È e ed a questo calmalo l’esser quel altro. 
este cho se SS se ’l ti piace (perché mi di- 
più Too en giamai è, deve essere stimato 
Però, psi no a paturascuo) naturale; e 
deve stimargi Sh i quella Materie dimensionata, 
uu: è corporeità gli sia contra natura ; 
tu Questo è cossi, non è verisimile che sia una na- 
è Comune a lu ‘alte ; ’ ; 
tenda €sser cont dn l'altra, prima che l una se in- 
dico, che non ae a l’esser corporea), aggiungo, 
“ria la necessità a Possiamo attribuir a quella ma- 
ona So tutti gli atti dimensionali ché, 
la impossibilità. Quella materia per 
tutto quel che può essere, ha tutte 
le specie di figure e di dimensio- 


O attualmente 
Sure, ‘ha ‘tutte 
Perché | 


ante cose diverse, bisogna che non sia 
Che es ; 
i priora essere particolare. 
5 sine che la materia sia atto ? vuoi 
o © Materia nelle cose incorporee coincida: 






e ave t A 
| che è t ùtte, non ne ha nessuna, perché 


di i 
he Lele particolari. Conviene a quello che è. 


Teof. Come il posser essere coincide con l'essere. 

Dics. Non differisce dunque da la forma? 

Teof. Niente nell’ absoluta potenza ed atto abso: 
luto. Il quale però è nell’estremo della purità, sim- 
plicità, indivisibilità ed unità, perché è assolutamente 
tutto: che se avesse certe dimensioni, certo essere, 
certa figura, certa proprietà, certa differenza, non sa- 
rebbe absoluto, non sarebbe tutto. 

Dics. Ogni cosa dunque che comprende qualsivo- 
glia geno, è individua ? 

Teof. Cossi è: perché la forma che comprende. tutte 
le qualità, non è alcuna di quelle ; lo che ha tutte le 
figure, non ha alcuna di quelle; lo che ha tutto lo 
essere sensibile, però non si sente. Pit altamente indi 
Viduo è quello che ha tutto l'essere naturale, più 
altamente lo che ha tutto lo essere intellettuale, 


altissimamente quello che ha tutto lo esserè che può 
essere, 


Dies. In similitudine di questa scala de lo esser 


i © 
volete che sia la Scala del posser essere? e volete ch 


n ; t 
come ascende Ja Taggione formale, cossi ascenda 
laggione materiale ? i 


Teof. È vero. 

Dies. Profonda. 
finizione di Materia 

Teof. Vero, 

È a 
SE: Ma Questa verità non potrà esser capita = 
a perché e pur arduo a capire il modo con ST 
le a 7 E Specie di dimensioni e nulla di dea 

; SO essere essuno 
sere forma. “—— tormale e non aver n 


de- 
ed altamente prendete questa 
e potenza,. 


° Voi come può essere? 

105, I i | 

ua SR Che si; perché capisco bene che 

s O bisogna che non sia qualche Sto quo 
sa est esse îder bl 

que illud capio. dem lotum et aliquid ; €£ 


Jratto 




























Teof. Dunque, potrete capir a proposito che, se 
volessimo ponere la dimensionabilità per raggione 
della materia, tal raggione non ripugnarebe a nessuna 
sorte di materia; ma che viene a differire una mate- 
ria da l'altra, solo per esser absoluta da le dimen- 
| sioni ed esser contratta alle dimensioni. Con esser ab- 
soluta, è sopra tutte e le comprende tutte ; con esser 
contratta, vien compresa da alcune ed è sotto alcune. 
. Dics. Ben dite che la materia secondo sé non ha 
certe dimensioni, e però se intende indivisibile, e ri- 
ceve le dimensioni secondo la raggione de la forma 
ic riceve. Altre dimensioni ha sotto la forma uma- 
DA altre sotto la cavallina, altre sotto l’olivo, altre 
pron: passo prima che sia sotto qualsi- 
fo Tae orme, ave in facultà tutte quelle di- 

’ 1 come ha potenza di ricevere tutte 
Quelle forme, 


ol. Dicunt 1 
LA amen proplerea quod nu bet di- 
« mensiones, È prop q Has habet di 


Dic 

__ les. E noi dici ; 

{ ciamo i î 
nes kabea{, che zdeo habet nullas, ut om 


Gerv t 

che Jo sb erché volete più tosto che le includa tutte, 

_ ”é escluda tutte? 

Mess: Perche 
Me di fuora 

Seno, i) 


non viene ad ricevere le dimensioni 
ma a mandarle e cacciarle come dal 


Paco. Di 
. ° Cc x 
Si par] € molto bene. Oltre che è consueto modo 


are di Peri SR 
lime sd ren ancora, che dicono tutto l’atto 
‘4 Potenza e e forme naturali uscire ‘e venir ‘fuori 
Verroe 1 il € la materia. Questo intende in parte 


i 
CRE quantunque arabo ed ignorante di 


ES 
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dal 0a); 


198 TOI 
n È Lucena, dove tre anni prima era stato bandito 
“_ ‘OPO che ne aveva goduto il favore e la prote- 
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i lla dottrina peripatetica però intese più 
n > A Greco che abbiamo letto 1; ed arebbe 
RARI 3 î si additto al suo 
iù i se non fusse stato cossi ad 

o '. Dice lui che la materia Da er 
zia sua comprende le ‘dimensioni rinata ea 
accennare che quelle pervégnono a er SE 
con questa figura e dimensioni, ora con ADS a 
l’altra, quelle e quell’altri, secondo il cangiar d CIA 
naturali. Per il qual senso si vede che la Meg È 
Manda come da sé é non le riceve come di or 
Questo in parte intese ancor Plotino, prencipe ne E. 
Setta di Platone 3, Costui, facendo differenza Tai 
materia di cose superiori ed inferiori, dice che que 3 
è insieme tutto, ed essendo che possiede tutto, Res 
ha in che Mutarsi; ma questa, con certa vicissitudit 


. 
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non a’ libri di medicin 
agli studi aristotelici 
< Bran commento ». 

1 Il Bru 
« allieva 


© (Colliget) 2Tdifastronomia (Almagesto), Dr 
, avendone desunto quello che Dante chiamò 
No fu, come lui Stesso dichiarò negli Zroici furori (P-2004 
a dottrina de gli ESP e iù 
Mmpegno che giunse a possederla meglio ss ci 
Perciò, il giudizio ch'egli dà di ANCHDPI I 
lo conferma nelle opere posteriori : Rea 
Sv. lLI tp: 352), novera il medico di Co DR 
S e anche «sottile » lo chiama È 
Immenso (c, 6, p. 221). Ben dicesi da 
Jonti pix recenti della Filosofia di G. 2.; p. 527) che il Nolano 
#0 GOL È RA ua so SSR 7 dato, inclinato; 
proclive. — In fatti us: gle on: n cima 
SAI na i Verroe considerava ] 

Ntelletto Umano; 


zione si ì c. 
5 Siae alla Scolastica, Perché il filosofo FISCO Darve UD Dias 
1 Cristo (in naturalibus ?, 


à , re an? 
Stotelich ; Ondimeno, non conobbe tutte le ope to | 
© € di quelle 4 lui note Commentò compiutamente soltan ca 
<A, e sfafisica» 
SRO a Fisica, il De caelo, il De anima e la Aletafis 
V. P. 14, n, 2, 


to e nodrito in gioventù. nell 
Ja studiò con tanto i 


eminenti Aristotelici. 
portante, anche perché 
de' suoi Dialoghi (G\ 


e_- Ì 
o Stagirita come 


È mira- 
€ la sua sconfinata am 





















per le parti, si fa tutto, ed a tempi e tempi si fa 
cosa € cosa, però sempre sotto diversità, alterazione 
e moto !. Cossi dunque mai è informe quella materia. 
| comené anco questa, benché differentemente quella e 
| questa: quella ne l’ istante de l’eternità, questa ne gl’i- 
| stanti del tempo; quella insieme, questa successiva- 
mente; quella esplicatamente, questa complicatamente; 
quella come molti, questa come uno; quella per cia- 
scuno ‘e cosa. per cosa, questa come tutto ed ogni 
cosa, 

i Dics. Tanto che non solamente secondo gli vostri 
Principi, ma oltre, secondo gli principi de 1’ altrui 
O pose volete inferire che la materia non 
Bi lg quella potenza pura, nuda, senza 

tc rtuse perfezione. 

quelle, to: e. n dico privata de le forme e senza 
fondo è STO i ghiaccio è senza calore,. il pro- 
i l luce, ma come la pregnante è senza 
e Prole, la quale la manda é la riscuote da sé : 
© Come in questo emisfero la ‘7 y G 3 
luce, Ja Mo. stero la Terra, la notte, è senza 
"stare, on il suo scuotersi è potente “di racqui- 
Di i 
Non DoS HE anco in queste cose inferiori, se 
Potenzg, * MOltO viene a coincidere l'atto con la 


* 


Cofmlaseo rca 
mì Lascio giudicar a voi. ; 
IC . S . 
Sere una Er Questa potenza di sotto venesse ad es- 
eof. St con quella di sopra, che sarrebe ? 
A 5 » . 
ynon Gi © voi. Possete quindi montar al con- 


ico < SUE 
Cela nostra = del summo ed ottimo principio escluso 
do, c Nsiderazione, ‘ma de l’anima del mon- 


ome è 
k atto di l 

tutto: onde si use potenza di tutto, ed è tutta 
i | ne, dato che sieno innumerabili 
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individui, ogni cosa è uno, ed il conoscere questa. 
unità è il scopo e termine di tutte le filosofie e con- 
templazioni naturali; lasciando ne’ sui termini la più 
alta contemplazione, che ascende sopra la natura, la 
quale a chi non crede, è impossibile e nulla. 

Dics. È vero; perche se vi monta per lume so- 
pranaturale, non naturale 1, 

Teof. Questo non hanno quelli che stimano ogni 
cosa esser corpo, o semplice come lo etere, o com- 
|‘ ‘’ posto, come li astri e cose astrali: e non cercano la 

divinità fuor de l'infinito mondo e le infinità cose, , 
ma dentro questo ed in quelle. 


Dics: In questo solo mi par differente il fidele teo- 
logo dal vero filosofo. 


Teof. Cossi credo ancor io. Credo che abbiate com- 
Preso quel che voglio dire. 
Dics. Assai bene, 
Vostro dire inferisco c 
montar la materia SOp 
= il piede su Ja sua con 
; più volgare filosofia, 
meglior prerogativa c 
i fine non li ° dona alt 


io mi penso. Di sorte che dal 
he, quantunque non lasciamo 
ra le cose naturali e fermiamo 
lune definizione che apporta la 
trovaremo pure che la ritegna 
he quella riconosca; la quale al 
ro che la raggione de l’esser sog- 


ani 

è 
1 tata. 

ME Are i cr gn 10 
tnt supra haec ipsa intelli NS principia sunt [prima principia] censen 
et humanam conditionen pensa Moon secundum o. 
sapientiam ia D \ agamur, sed ut în divinam similitudinem € 
veamur, Differt tic ta = SE CURE ARIA PL 
naturalia et nobis innata ho theologica @ philosophica, quia hacc p£ 
minem in suis naturalibus et per sua natu” 


talia perfici È 

berhiciendum Sssumit, illa vero ? incipia ad 

Supernaturalem x : Per supranaturalia princip zi 
si 4 cit 


3 finem m to No 
non autem sub usurpat Ton > Sl Ipsa esc.in negotio veritas divina, 
2 Le, APpresso, È ° nomine daemonum vel hominum impostura ?- 
’ * 
PE, Aeon a Per “la” ata ‘ Je? per 
li!, come già si è notato (p EI s ed all’ incontro, vai 
e "49, N. 3). 


che «gli» 
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getto di forme e di potenza receptiva di forme natu- 
rali, senza nome, senza definizione, senza termino al- 
cuno, perché senza ogni attualita. Il che parve diffi- 
cile ad alcuni cucullati, i quali, non volendo accusare 
ma iscusar questa dottrina, dicono aver solo. l’atto en- 
titativo, cioè differente da quello che non è semplice- 
mente, e che non ha essere alcuno nella natura, come 
qualche chimera o cosa che si finga: perché questa 
materia in fine ha l'essere, e gli basta questo, COSSI, 
senza modo e dignità; la quale depende da l'attualità 
| .cheè nulla Ma voi dimandareste raggione ad Ari- 
stotele: — Perché vuoi tu, o principe di Peripatetici, 
più tosto che la materia sia nulla per aver nullo atto, 
che sia tutto per aver tutti gli atti, o l'abbia confusi 
a, come ti piace? Non sei tu quello che, 
a 3a Q Cel novo essere delle forme nella 
Procedere @ ne Sade le cose, dici le forme 
mai fuste RIESI da l’ interno de la materia, e 
fano da o È di per opera d efficiente ven- 
tro? Lascio che n 25 quello le riscuota da den- 
a te con un e ciente di queste cose, chiamato 
pio interno, e so. Rene Natura, lo fai pur princi- 
Mugi, Sterno, come aviene ne le cose 

È Par che convegna dire che la non 
o 
fi bia tutte, quando sì di ‘onvegna dire, 
eno. Non sg; ta î ice cacciarle tutte dal 
3 °ggione, spinto quello che, se non costretto da 
— nendo ]1 IO dalla consuetudine del dire, 

2 di RR È d dicì più tosto esser quella 
0 esser quello iu ero Reds oe 
Converrebe dire uand ue SACOSessi tane 
€ per E o li atti non uscissero 

non le avesse 13 


Poco esatta stor ica »i ( Pi I o 
. 4 Mente » i *9 4, p.2 3 3 UL 
T V p aD.I 
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Pol. Certe consuevit dicere Aristoteles cun suis potius 
formas educîi de potentia materiae quam în illam SENI, 
emergere potius ex ipsa quam in ipsam tageri ; ma jo i 

‘ direi che ha piaciuto ad Aristotele chiamar atto più 
tosto la esplicazione de la forma che la implicazione. 

Dics. Ed.io dico che l'essere espresso, sensibile 
ed esplicato non è principal raggione de l'attualità, | 
ma è una cosa consequente ed effetto di quella : sì 

i come il principal essere del legno e raggione di sua è 
! attualità non consiste ne l’essere letto, ma ne l’essere 





di tal sustanza e consistenza che può esser letto, scan- 


- 9 
no, trabe!, idolo ed ogni cosa di legno formata. La- 
scio che secondo più | 


turale si fanno tutte 
ciale le arteficiali, per 
° le forme o per su 
È tra fa la Statua, 
È giongendo. pietra 
4 casa; 


alta raggione della materia na- 
cose naturali, che della artefi- 
ché l’arte dalla materia suscita i 
{trazione, come quando de la pie- 
9 per apposizione, come quando, 
a pietra e legno e terra, forma la. 
ma la natura de la sua materia fa tutto per 
modo di Separazione, di Parto, di efflussione, come 
i intesero i P itagorici, comprese Anassagora e Demo- 
d cito, confirmorno i sapienti di Babilonia ®. Ai quali 
Sottoscrisse anco Mosè, che, descrivendo la genera- 
Ndata da l’ efficiente universale. 
dire: « Produca la terra li suol 
acqui le anime viventi » ?, quasi 
Materia. Perché, secondo lui, il 
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mo 
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principio ‘materiale de le ‘cose è l’acqua; onde dice 
che l'intelletto efficiente, chiamato da lui spirito, «co: 
vava sopra l’acqui » ! : cioé, li dava virtu procreatrice, 
e da quelle produceva le specie naturali, le quali tutte 
poi son dette da lui, in sustanza, acqui. Onde par- 
lando della separazione de corpi inferiori e superiori, 
die che «la mente separò le acqui da l’acqui » 3; da 
mezzo de le quali induce. esser comparuta l’arida *. 
Tutti dunque per modo di separazione vogliono le cose 
essere da la materia e non per modo di apposizione 
. recepzione. Dunque si de’ più tosto dire che con- 
pre le forme e che le includa, che pensare che ne 
Sa vota e le escluda. Quella, dunque, che esplica lo 
i È: Nene implicato, deve essere chiamata cosa divina 

NA ottima parente, genetrice e madre di cose naturali, 


anzi ; \ î 
la Natura tutta in sustanza. Non dite e volete 
©9ss1, Teofilo ? 


- Teof. Certo. 
= n 
ll n 
DE: Genesis, I 2°: ferebat 
Pi : x atur super aquas », 
Dibleni, Dixit per aquas » 


DIECI Quoque Deus: Fiat firmam in medi 
a ES amentum in medio 


da ab Aquis. Et fecit Deus firmamentum divi- 
sub firmamento, ab 


< Spiritus.. 


his quae erant super 


* « Dixi 
TA IXIL vero Deus : 


i} Congregentur aqui 
i i ua 
è TR eg quae, quae sub 


35 aridam dI et appareat arida Et factum est ita. Et 

n tam, con i 5 È 

pags. Ionar, I È gregationesque aquarum appellavit 
1 


ER Aran - 
tane, a a o qui fecit mare et ari: 


LXV, 5; XCIV, 3: « Qui 

0 3 Ipse fecit mare, et siccam 
IR ; 

Uni; i Susi, SE ila de’ luoghi suddetti, 


> Ma nelle opere latine 
ttaestio de a 

E 6 qua et terra 
ann one. biblica 


‘arida ? 
ords (p. 38) 
dog 3%); forse per > 1° esem 
a UNA ni:2)2117? infini 
o o, p. 


= aridam] 
‘del Genesi e dei 
, Nel De monarchia 
(c. 21). Come ‘so- 
trova se non nel 
pio che si legge in 
404). 


non si 


»!5: « Vae vobis..., quia, 
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Dics. Nazi molto mi maraviglio come non hanno 

i uostri Peripatetici continuata la similitudine de k sc 
te. La quale .de molte materie che conosce e VI 
quella giudica esser megliore e più degna, la qua si 
meno soggetta alla corrozione ed è più costante alla 
durazione, e della quale possono esser prodotte più 
cose : però giudica l’oro esser più nobile che il legno, 

la pietra et il ferro, perché è meno soggetto a cor- 

rompersi; e ciò che può esser fatto di legno e di 

Pietra, può farsi de oro e molte altre cose di più, mag- 

giori e megliori per la sua bellezza, costanza, tratta- . | 

bilità e nobilità. Or che doviamo dire di quella ma- 

teria della quale si fa l’uomo, l’oro e tutte cose to 

turali ? Non deve esser ella più stimata degna e a 

artificiale, ed aver Taggione di meglior attualità? + 

Perché, o Aristotele, quello che è fondamento e base 

_ de la attualità, dico, di ciò che è in atto, e quello che 
tu dici esser Sempre, durare in eterno, non vorai che. 


opis © ; ie 
Sla più in atto che le tue forme, che le tue ‘entelech 
che Vanno. e v 


È ti essi 
€ghono, di sorte che, quando vol an 
cercare Ja Permanenza di questo principio formale aM- 
cora 


P ol. Quia principia oportet semper manere. «che 
da 1 € non Possendo ricorrere alle fantastSoai 
idee di Platone, come tue tanto nemiche, sarai ©0 
SHTELTO e neceSSItAtO 4 dire che queste forme specie 
TO la sua Permanente attualità nella PAT 
È ue: € Cossi non puoi dire, perché quello è 5 
Cao € riscuotitore de le forme Co Le 

tualità nel se Roi hanno, la Sua PENgoO ssario 

dire, pe Roe de la Materia : e cossi ti fia nece ella. 
sua RS E ‘e forme che Appaiono, Coe tanto. 
quelle che fune ‘e tu dici individuali ed in atto, son 
cose Principiate” Ù i © le che sono e e 
Cred 0 ©Ssere nel]. © sono Principio. = E cer for na. 
e Re fici della materia la 0) 
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particolare, come lo accidente è nella superficie della 
‘sustanza composta. Onde minor raggione di attualità 
deve avere la forma espressa al rispetto della materia, 
come minor raggione di attualità ha la forma acci- 
dentale in rispetto del composto. i 
Teof. In vero poveramente si risolve Aristotele 
| che dice, insieme con tutti gli antichi filosofi, che li 
principi denno essere sempre permanenti ; e poi quan- 
do cercamo nella sua dottrina dove abbia la sua per- 
Petta permanenza la forma naturale, la quale va flut- 
Ri dorso de la materia, non la trovaremo ne 
me: 1sse, perché non descendeno da alto queste 
Se da deeziano, non_ne gli sigilli ideali ! 
AA Te Ron Perche quelli per certo, se non 
mere e vane Mes pa mostri, voglio dire chi- 
della materia. Che di . le dunque ? sono nel seno 
lità. Volete o IIS ella è fonte de la attua-. 
Vedere, in Pri si di vantaggio, e vi faccia 
a lui la materia e DRURRIS DO Aristotele ? 
! quando sarà în N n potenza: Or dimanda- 
sone CON esso lui: n. SISPONdera una gran mol. 
giungi è gi : Quando arà la forma. Or ae- 
“Novo? Rj È cosa è quella che ha l’essere 
Cron î 0;a lor dispetto: il composto 
I rinova, > Perché essa è sempre quella, non 


7 ut . i i i 
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e Perché se | 
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gi 
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Ù Bnificamu » È 13 di 
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Ss i di tichi | : , V II, P. III, P. 98). 
tl Bruno nel Cana. (p. 6) aveva ammonit 
e che dd nito 
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È Poteva iari 
î a « chiarir alquanto certe Ombre dell idee 
®. . 1 
RR o diavoli danteschi, 


. il diminu- 


Ner gli 


A 


le besti È 
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quando del legno è fatta la statua, non diciamo che 
al legno vegna nuovo essere, perché niente più o 
meno è legno ora che era prima; ma quello che ri- 
ceve lo esser e l'attualità, è lo che di nuovo si pro- 
duce, il composto, dico la statua. Come adunque a 
quello dite appartenere la potenza, che mai sarà in 
atto o arà l'atto? Non è dunque la materia in po- - 
tenza di essere o la che può essere, perché lei sem- 
pre è medesima ed inmutabile, ed è quella circa la 
‘quale e nella quale è la mutazione, più tosto che 
quella che si muta. Quello che si altera, si aumenta, 
Sì sminuisce, si muta di loco, si corrompe, sempre, 
secondo voi medesimi Peripatetici, è il composto, mai 
la materia : perché dunque dite la materia or iù 
Potenza or in atto? Certo non è chi debba dubitare 
che, o per ricevere le forme o per mandarle da sé, 
na e sustanza sua, essa non ricora 
per la quale ser o ; e però non esser TERI 
NCAA È RE mn potenza. La quale gua on 
lei che è in ERA 0RO. meto circa quella, e Ao 
StO: perché, sc 1L SRO ed è SRIES del stato più 33 
tale e specifico, è ES secondo essere onda ne 

 < CI semplice ed invariabile essenza 


non solo logi 
fig camente nel jone, ma 
| anco fisicamente n concetto e la raggione, 


Perpetua facultà Tr Regio isognari cle sia pe 
indistinta da a è materia, la quale è una poten? 
quando della ne come in molti modi ho esplicato 
\ Pol. oi a ho tante volte discorso. 
la materia, a fin e Qualche cosa dello \ appetito di 
Per certa terazi CHE Prendiamo qualche risoluzion® | 
no MIR sone tra me e Gervasio. ar 
az1a fatelo, Teofilo, perché costui MI 
Cona similitudine de la femina e la 
donna non si contenta meno di Ma 
(li forme, e va discorrendo. — 


ACI [PAtaS , 
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cuna da la forma, perché volete che la appetisca? se, 
come abbiamo detto, ella manda dal suo seno le for- 
me, e per consequenza le ha in sé, come volete che 
le appetisca? Non appetisce quelle forme che gior- 
nalmente si cangiano nel suo dorso, perché ogni cosa 
ordinata ‘appetisce quello dal che riceve perfezione. 
Che può dare una cosa corrottibile ad una cosa eter- 
na? una cosa imperfetta, come è la forma de cose 
‘sensibili, la qualè sempre è in moto, ad un’altra tanto 
perfetta che, se ben si contempla, è uno esser divino 
— nelle cose, come forse volea dire David de Dinanto, 
ca) e alcuni che riportano la sua opinione È 
N rai gl esser conservata da quella, perché 

ile non conserva la cosa eterna; oltre 


con : 


Perpetuarsi , : 
stre ei Tsi, perché, separandosi da quella, perde l’es- 


;€ non quell iù Ì 
e lei si Dev SR SÒ SS e 
Sa che puo aver de le altre. Lascio 
di a la causa de la corrozi Ì 
é n DES zione, non si 
Materia na e la materia o che Î 
{ > Ma più tosto che la n 
der l’a i 
si ona ps Lascio a proposito che non 
l dire che la materia appete le 
e ha in odio (parlo di 
° e corrompono, perché 
to Se, non può appetere, 
reggione cn cc DE SÌ possiede), perché 
a dice appetere lo che tal 
Re ; me esimamente, quando lo ri- 
e VO Ieichef apo E i più 
mina; anzi più 


"37, n. 3 : 


ttam . — ilo dottri È i 3 e 
Toma, Monte d ; ne di David ; * 

5" ui a quelli che le c ISS Dinant Ss apprend)y. 
Ondo il Nol 1 Alberto Magno e_S 


Più tosto deve desiderar la materia per - 


Fai 


materia rigetta quella . 
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potentemente abomina che appete, atteso che eterna- 
mente rigetta quella forma numerale che in breve 
tempo ritenne. Se dunque ricordarai questo, che quante 
ne prende tante ne rigetta, devi equalmente farmi le- 
cito de dire che ella ha in fastidio, come io ti farò 
dire che ella ha in desio. 

,Gerv. Or ecco a terra non solamente gli castelli 
di Poliinnio, ma ancora di altri che di Poliinnio. 

Pol, Parcius ista viris... 1. 

Dics. Abbiamo assai, compresu per oggi; a rive- 
derci domani. 

Teof. Dunque, adio. 


_————— 


1 VIRG, i 
* La III, -. x 
n 1'® « Parcius ista viris tamen obicienda memen!0 3 
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_ Argomento. Nel 
mente de l’uno, v 
ditutta ta cognizio 
Broposito della co 
lenza ed 
quel che 
‘eduno 
tibile 


[quarto], dialogo, trattandosi special- 
iene compito il fondamento de l’edificio 


N naturale e divina. Ivi prima s' 
incidenza dell 
atto: di sorte che lo 
È e può essere, fisicam 
> € questo insieme insiem 
Senza differenza di tutto 

"0. Secondo 


apporta | 
a materia e forma, della po- 
ente, logicamente diviso in 
ente è indiviso, indistinto 
e infinito, immobile, impar- 
© parte, principio e princi- 


\ o non è differente il secolo da 
» l'anno dal Momento; il palino 1 dal stadio 2, il stadio 


secco ner nella sua essenza dussto e quell’ altro 
; © però nell’universo 
» che ne 
Corpo, perché non è 
se il punto può scot- 
perficie in profondo, 
Profonda; ed ogni 


ed altro l’atto 
a linea in lar 
altra cè larga, 


; edivi, 
9509, la su 
l’altra è 


l'uno v Ungo, Ì 
i 0) { Ungo, l? 


° Romani 
* prima del 18435 
De trisponde allo 
i distesa. i RSI 


> Ma anche dei 
» l’ ottava Parte 
Spazio dal pollice al 
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cosa è lunga, larga e profonda; e per conseguenza, mede- 
simo .ed uno; e l’universo è tutto centro e tutto circonfe- 
renza. Quarto, qualmente da quel’ che Giove (come lo 
nominano ‘) più intimamente è nel tutto che possa imagi- 
narsi esservi la forma del tutto (perché lui è la essenzia, 
per cui tutto quel ch'è, ha l’essere; ed essendo lui in tutto, 
ogni cosa più intimamente che la propria forma ha il tutto), 
s'inferisce che tutte le cose sono in. ciascuna cosa, € per 
consequenza tutto è uno. Quinto, se risponde al dubio 
che dimanda perché tutte le cose particolari si cangiano, 
e le materie particolari, per ricevere altro ed altro essere, 
si forzano ad altre ed altre forme; e si mostra come nella 
moltitudine è l’unità, e ne l’unità è la moltitudine; © 
come l’ente è un moltimodo e moltiunico, ed in fine uno 
Mi Suslanza e verità. Sesto, se inferisce onde proceda quella 
differenza e quel numero, e che questi non sono ente, ma 
pesce È SE Settimo, avertesi che chi ha "Soa 
vata quella no si ISSEiOne dii questa Unità; ha dia sa 
alla vera contem Ta È de e Se ova 
contemplazione 5 Sa di Ra Ottavo: a È e 
quello che è in So eis Luno; QREnIO, lo Sre Da 
€ che cossi la iOfnn. n Per tutto, anzi è l’istesso % Id 
dive, coincide con n Sean per non essere ESC 
Per non esser sn saduo, come la a moltitu LR 
ne ‘l’ infinito non è I con la unità. Nono, Ti È 
Niverso esplicatamente 33 È parto, sia che si vuole ne a 
di diversità n in ove però tutto quel che veggli # 
volto di medesima Rea Ono altro che diverso e desco 
O che si, dicono a Decimo, comemes li ol FIA 
Piu È da contemplare Ù : STIANO la scala de la natura, da 
uno, doi contrari; Dr » Principi che uno, doi enti € 
Ivi l’altezza è oe Che uno concordante e medesim0: 
Ità, l'abisso è luce inaccessa, la ten 
1 « Come lo no 


mini 
€ 177). mao », 


Îl Nostro lo ‘dice nello Spaccio (PP: 170 












tra è chiarezza, il magno è parvo, il Suo è disunto, la 
Jie è amicizia, il dividuo è individuo, l’atomo € ao 
e per il contrario. Undecimo, qualmente certe geometriche 
‘mminazioni come-di punito ed uno son prese per promoVere 
dll contemplazione de lo ente ed uno, e non sono da per 
< sufficienti a siguificar quello. Onde Pitagora, Parmenide 
è Platone non denno essere si scioccamente interpretati, se- 
condo la pedantesca censura di Aristotele. Duodecimo, 
da quel che la sustanza ed essere è distinto dalla quantità, 
dall misura e numero, s'inferisce che la è una ed individua 
In lutto ed in qualsivoglia parte. Terzodecimo , s'apportano 
es n per. quali gli SEEN veramente 
i a un principio e sono in verità e sustanza 


uno; il i ì 
e i ll che, dopo esser visto matematicamente, si conchiude: 
camente, 


Teo, Eq nobile 
i + 2 dunque l’uni infinito, i Î 
{Una dico &° q Universo uno, infinito, inmobile. 


I Possibilità assoluta, uno | 
Otma o amma, una la m È SRI 


interminato, e per 
SI muove local- 


re, atteso che è 
dEglongere, cossi è' 
a o ciò ‘che lo infinito 
n on è alterabile in alt 

NgA in (A esterno da c Ù 
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altro e novo essere o pur ad altro ed altro modo 
‘di essere, non può esser soggetto di mutazione secondo 
qualità alcuna, né può aver contrario o diverso che 
lo alteri, perché in lui è ogni cosa concorde. Non è 
materia, perché non è figurato né figurabile, non è 
terminato né terminabile. Non è forma, perché: non 
informa né figura altro, atteso che è tutto, è massimo, 
è uno, è universo. Non è misurabile né: misura. Non 
si comprende, perché non è maggior di sé. Non si è 
compreso, perché non è minor di sé. Non si aggua- 
glia, perché non è altro.ed altro, ma uno e medesimo. 
. Essendo medesimo ed uno, non ha essere ed essere; 
€ perché non ha essere ed essere, non ha parte € 
Parte; e per ciò che non ha parte e parte, non, è com- 
posto. Questo è termine di sorte’ che non è termine; 
SR DE che non è forma; è talmente materia 

eria; è talmente anima che non è ani- 


ma: YA: Sit N: 
si Perché € il tutto indifferentemente, e però è uno, 
Universo è uno. 


ARIE certamente non è maggiore l'altezza che 
ISHezza e Profondità, onde per certa similitudine 
cosa è gioia S Sfera. Nella sfera, medSsz 
anno medesima È € larghezza e profondo, pere 5 
cosa è larghezz; REL ma ne l'universo messa n 
simamente Ci Unghezza e profondo, perché me x 
«NNO mezzo Se termine e sono infinite. Se ai 
Misura, non so adrante ed altre misure, se non VI È 
Parte che Trio Proporzionale, né assolutam <A 
de l'infinito, biso 2a ° po: Perché se vuoi dir PAIS 
Corre in uno a Ur infinito; se è infinito, C0 5 
uno, in con il tutto: dunque l’universo 


finito ; ne 
differenza, Con tibile. E se ne l’infinito non. si trov® 
altro, certo li he Tutto e parte e come di altro © 
l'infinito non è O © uno. Sotto la comprensione 2 
: e s È 5D 
alla Proporzione de }? Neggiore e parte minore ; pere 


È È a 
Dito non si accosta più UN 




















"parte quantosivoglia maggiore che un'altra quanto- 
sivoglia minore; € però ne l’infinita durazione non 
| differisce la ora dal giorno, il giorno da l’anno, l’anno 
dal secolo, il secolo dal momento; perché non son più 
gli momenti e le ore che gli secoli, e non hanno 
‘minor proporzione quelli che questi a la eternità. Si- 
‘milmente ne l’immenso non è differente il palmo dal 
stadio, il stadio da la parasanga; perché alla propor- 
zione de la inmensitudine non più si accosta per le 
| Paresanghe che per i palmi. Dunque infinite ore non 
pon più che infiniti secoli, ed infiniti palmi non son 
di maggior:numero che infinite parasanghe. Alla pro- 
porzione, similitudine, unione ed identità de l’ infinito 
Non più ti accosti con essere uomo che formica, una 
pe Do poi Be quello essere non più 
fonica; Ve; E STR aria SE un uomo 0 no 
Ei E oa a o queste cose sono indi e- 
l'altre ut: 3 che ico di queste, intendo di tutte 

Mio; .- de pena particulare. eee, 
ono altro È: et È ve A ne l’ infinito non 
cie, per a 1 sono ditterenti, non sono spe- 
dungue, rs conseguenza non sono numero; 
‘che comprendo 2h pucca uno immobile. Questo, per- 
si Oo 0, enon patisce altro ed altro es- 
"CT consé : 
lui Ce e putto quello che può essere; ed in 
da la potenza Sc 35 giorno, non è differente l’atto 
È Necessario A alla RO ERza non è differente l’atto, 
nice Ra o il punto, la linea, la su- 
lla linea è o differiscano: perché cossî 
perficie; SS linea, movendosi, 
Orpo, come la si a SS 
Veso puote a S può IMOVErsi e; 
° il punto ne L'infnito dar E necessario dun- 
on differisca dal corpo, 


GU Punto 
si fa linea; 


O &Ssere su 
Cf Uta ci 


‘» SCorrendo da l’esser punto, 


+ 8. 
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scorrendo da l’esser linea, si fa superficie; scorrendo 
da l’esser superficie, si fa corpo: il punto dunque, 
perché è in potenza ad esser corpo, non differisce da 
l’esser corpo, dove la potenza e l'atto è una medesima 
cosa. 

Dunque, l'individuo non è differente dal dividuo, 
il simplicissimo da l'infinito, il centro da la circonfe- 
renza. Perché dunque l’infinito è tutto quello che può 
essere, è inmobile; perché in lui tutto è indifferente, 
è uno; e perché ha tutta la grandezza e perfezione 
che si possa oltre ed oltre avere, è massimo ed ottimo 
Immenso. Se il punto non differisce dal corpo, il cen- 
tro da la circonferenza, il finito da l'infinito, il mas: 
1 dal minimo, sicuramente possiamo affirmare che 

J s Ò x » Ta 
IRR € tutto centro o che il centro de Funi 
Per tutto, e che la, circonferenza non è in 

SE alcuna per quanto è differente dal centro, © pur 
a ene è [Ber tutto, ma il cento 
dona RO è differente da quella . Ecco Cora 
mo, IMCOO NEGRONI.» necessario, che l'ottimo, nd 
Perché, come sem 10 AR gl ESE CULTO e 
Plice ed indivisibile, può esser tutto, 


esser per t 

Utto, essere j ? è stato 
i mt on è st 

Vanamente detto ? utto. E cossì n 


abita tutte le a Sie Giove empie tutte le cose, do 
ha l'essere uno U de l’universo, è centro de ciò 
quale, essendo a tutto e per cui uno è tutto., È 
sere in sé, a le cose e comprendendo tutto l’es 
Ma mi direste - a far che ogni cosa sia in ogni CO 
= * perché dunque le cose si cangianO* 


1 Parag 
one, attribui 
Uto . ; Jle 
accolte medievali ora ad Empedocle ora a Trimegisto ne 


; s Venne A “Uri i 
Sa 1 P. 242, n sogno volentieri dagli scrittori modern: 
“Allo stoico C i; 
Io. Sr LEANTE di i jove 
( StOBAEI Eclogarum Asso (33 l-233 a. CÒ) nell’ inno & Gi 


ot 
i a 
lugae, W andenhock € Rup ech » 1792, 


et ethicarum libri du9; 


p. I, ecl. 12, pp- 31-35) 































la materia si forza ad altre forme? Vi rispondo che 
non è mutazione che cerca altro essere, ma altro modo 
— di essere. E questa è la differenza tra l'universo e le 
cose de l'universo: perchè quello comprende tutto lo 
essere e tutti modi di essere; di queste ciascuna ha 
tutto l'essere, ma non tutti i modi di essere. E non 
| può attualmente aver tutte le circostanze ed accidenti; 
| perché molte forme sono incompassibili * in medesimo 
soggetto o per esserno contrarie 0 per appartener a 
i specie diverse, come -non può essere medesimo sup- 
è posito individuale sotto accidenti di cavallo ed uomo, 
Sotto dimensioni di una pianta ed uno animale. Oltre, 
quello comprende tutto lo essere totalmente; perché 
| Stra ed oltre lo infinito essere non è cosa che sia, 
a es né oltra; di queste poi ciascuna 
ft. a go sa po totalmente, perche 
e i infinite altre. Però intendete tutto 
ico 2 na non totalmente ed omnimodamente 
e Der erò intendete come ogni cosa è una,: 
S 3 Modamente.. 
nun Ride sno ERE Sa la a 
ato, tanto SR i e, come infinito e CHI, 
durazione oa a sustanza,.quanto secondo’ la 
condo il pe o secondo la grandezza, quanto se- 
Principiato: CÈ ST ha raggione di principio ne di. 
identità, ui + 3; concorrendo ogni cosa in unità ed 
Bone absoluta s esimo essere, Lines ad avere rag- 
Mobile, che è I, NOn Tespettiva: Ne l’uno infinito, in 
la moltitudine È sustanza, che ‘è lo ente, se vi To 
t ormità de Ù numero che, per essere modo e mol- 
Per cosa, on ene la quale viene a denominar cosa 
o a per questo che lo ente sia più che 
_‘ moltimodo e moltiforme e moltifigurato. 
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Però, profondamente considerando con gli filosofi na- 
turali, lasciando i logici ne le lor fantasie, troviamo 
che tutto lo che fa differenza e numero, è puro acci- 
dente, è pura figura, è pura complessione. Ogni pro- 
duzione, di qualsivoglia sorte che la sia, è una alte- 
razione, rimanendo la sustanza sempre medesima; 
perché non è che una, uno ente divino, immortale. 
Questo lo ha possuto intendere Pitagora che non teme 
la morte, ma aspetta la ìmutazione. L’ hanno possuto 
intendere tutti filosofi, chiamati volgarmente fisici, 
che niente dicono generarsi secondo sustanza né cor- 
Tompersi, se non vogliamo nominar in questo modo 
l'alterazione. Questo lo ha inteso Salomone che dice: 
“ Ron essere cosa nova sotto il sole; ma quel che è. 
fu già prima» !. Avete dunque come tutte le cose 
Sono ne l'universo; e l'universo è in tutte le cose; noi 
tn quello, quello in noi: e cossi tutto concorre in una 
perfetta unità. Ecco come non doviamo travagliarci il 
sie cosa non è per cui sgomensie 
i a unità è sola e stabile, e SIN 
faccia, ogni altra È Se f SSEIIlO; ogni: Volo no è 
nulla tutto lo SR è vanità, è come nulla, SIE 
hanno ritrovata Ti dor di questo uno. Quelli o si 

Sua amica Sofia, li quali hanno Fl 


*trovata que s 
sta unità. Medesi TIRA 
la verità, Ja unità edesima cosa a fatto è la ? 


uno ed ente Hanno saputo tutti dire che Vero» 
sea medesima cosa, ma non tutti hanno 


inteso; perché " 
é altri h È È ì È 
ma non hanno com anno seguitato il modo di parlare 


Sapienti. Aristote] Preso il modo d'intendere di ver! 
DI : a - <q? Y 
non ritrovò lo er Stra gli altri, che non ritrovò l'uno 


x lo ent ; a 
conobbe. come uno lo Gue ritrovò il vero, perché no” 


di prendere 1a se SNte; e benché fusse stato libero 


Signij n 
SUustanza e l'accide nt cazione de lo ente comune alla 
nea 21 €, ed oltre de distinguere le sue © 


1v, i 
D. 2, in Pp. 29 e 30. 





n. iataaziadà 


17, 
























ondo tanti geni e specie per tante die: 

‘con ha lasciato però di essere non meno poco ave uto 
SR verità per non profondare alla cognizione di 
fa unità ed indifferenza! de la costante natura 
ed essere; e, come sofista ben secco % con maligne 
esplicazioni e con leggiere persuasioni petvertere le 
sentenze de gli antichi ed opporsi a la verità, non ue 
forse per imbecillità di intelletto, quanto per forza d’in- 
vidia ed ambizione *. 

 Dics. Si che questo mondo, questo ente, vero, uni- 
Verso, infinito, inmenso, in ogni sua parte è tutto, 
tanto che lui è lo stesso «6igue. Là onde ciò che è ne 

. l'universo, al riguardo de l'universo, sia che si vuole 
arispetto de li altri particolari corpi, è per tutto se- 
| condo il modo della sua capacità; perché è sopra, è 
Sotto, infra, destro, sinistro, e secondo tutte differenze 
; loca, perche in tutto lo infinito son tutte queste dif- 
i pere e nulla di queste. Ogni cosa che prendemo ne 
eo perché ha in sé quello che è tutto per 
id n in suo modo tutta 1 anima del mondo, 
‘quale x n, come già abbiamo detto; la 
come lo atto e quelsivosla; parte di quello. Però, 
est mond uno, e fa uno essere, ovunque lo sia; 
Sustanza È ca o dA è da credere che sia pluralità di 
È APpresso Lu o che veramente è ente. 

Ciascuno gi SE le avete come cosa manifesta che 
Veggiamo ci n questi mondi innumerabili, che noi. 
Come în un RE non sono in quello tanto 
$0 continente e come in uno intervallo 


tegorie sec: 


Indistinzi i 
si Stinzione, uguaglianza. 
agro, arido, povero 
Il Bru | | 


ta €sagera, ma 


ristatile ; che Une Sonia violenza del Patrizzi, nel criti. 
| E © per altro anche oggi a più d’ uno sembra Roca 
Scessori, v_ Ro nelle informazioni su’ filosofemi de’ suoi 
Rio Bo I, P. 244, n. I. » 
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e spacio, quanto come in uno comprensore, conserva- 
tore, motore, efficiente; il quale cossi tutto vien com- 
preso da ciascuno di questi mondi, come l’anima tutta 
da ciascuna parte del medesimo. Però, benchè un par- 
ticolare mondo si muova verso e circa l’altro, come 
la Terra al Sole e circa il Sole, niente di meno al 
rispetto dell'universo nulla si muove verso né circa 
quello, ma in quello. 

Oltre, volete che si come l’anima, anco secondo il 
dir comune, è in tutta Ja gran mole a cui dà l’essere, 
ed insieme insieme è individua, e per tanto medesima- 
mente è in tutto ed in qualsivoglia parte intieramente; 
cossìi la essenza de l’universo è una nell'infinito ed in 
qualsivoglia. cosa presa come membro di quello, si 
che a fatto il tutto ed ogni parte di quello viene ad 
‘SSser uno secondo la sustanza !: onde non essere in- 
convenientemente detto da Parmenide uno, infinito, 
amobile, sia che si vuole della sua intenzione, la 
Da € incerta, riferita da non assai fidel relatore ?. 
i che si vede di differenza ne gli 
Colonia n Pazioni, complessioni x EIA 
I p letadi e communitadi, non è altr 

SO volto di medesima sustanza: volto 


labile ; a 
a corrottibile di uno inmobile, perseve- 
. STO essere; in cui son tutte forme, figure 


e. Indistinti e come agglomerati, non al- 
a I peole, nel quale non è distinto il 
ord Il busto dal capo, il nervo da 


l'osso. L 

‘La qual distinz; : 

n 

& Produre altra e n Ione e sglomeramento non viene 


ov + ; e 
ILS 0 a sustanza, ma viene a poner 


trimente 


Il Concetto dell Infinito e dete 
triplici minimo ci 


Tminato all’ istesso modo nel' De 
mensura 


în luogo gi Parmenide x il. I, c. 4, v. Io sgg.); dove tuttavia, 


Obp. lat. di G. »P.1 asilo (Y- 33) Senofane. V. Tocco; 
2 ARIST, Metaph,, l. I Gi 


fatine nd 








































in atto e compimento certe qualitadi, differenze, acci- 
. denti ed ordini circa quella sustanza. E quel che si 
| dice del seme al riguardo de le membra de gli animali, 
medesimo si dice del cibo al riguardo de l’esser chilo, 
— sangue, flemma, carne, seme; medesimo di qualch'altra 
‘ cosa che precede l’esser cibo 0 altro; medesimo di 
tutte cose, montando da l’infimo grado della natura 
sino al supremo di quella, montando da l'università 
| fisica, conosciuta da filosofi, alla altezza dell’archetipa, 
creduta da teologi, se ti piace; sin che si dovenga 
ad una originale ed universale sustanza medesima del 
‘ tutto, la quale si chiama lo ente, fondamento di tutte 
. Specie e forme diverse: come ne l’arte fabrile è una 
Sustanza di legno soggetta a tutte misure e figure, 
pio pren: sn di legno, nel legno, circa il 
La A que lo che fa diversità di geni,, di 
CA nel PISENRR [utto che consiste nella 2 
foto peas CESTI a LENAzione: e cangiamento; 
fi a = sere, ma condizione e circostanza 
iso n Si quale è uno, infinito, immobile, 
VOTA 2 e vita, anima, vero e buono. 
|cissimo, O essere lo ente indivisibile e sempli- 
“in RE e infinito ed atto tutto in tutto e tutto 
sca AR n Nec che diciamo parte nello infinito, 
[cuno aura DR nto); non possiamo pensar in modo 
della sustanza si Sia paste da loreote pil pglanzrie 
è lecito dire a impartibile; ma si bene 
i ur ella parte o pur, meglio, su- 
Parte dell'anima È ossi, come non è lecito dire 
©Sser nel capo- sser nel braccio, parte dell’ anima 
è il cane LO ma si bene.l’anima nella parte che 
di eis pun della parte ‘o nella parte che 
9, tutto, Se essere porzione, parte, mem- 
Mo o a n 
i i quello, concordante, 


Merente 5 
MRALeEeTa] aggioni 
È altre Taggioni che non significano uno 








o i iferire alla sustanza, 
AR To; SI O Bo nell’uno e 
Re a ni aggioni e forme; cossi 
circa lo ente, come modi, ragg sea 
come comunmente si dice - circa una sus n n 
la quantità, qualità, relazione, azione, Da CA 
altri circostanti geni: talmente l’uno di fe. 
nel quale è indifferente l’atto dalla potenza, LA 
può essere tutto assolutamente ed è tutto n Ro 
può essere, è complicatamente uno, inmenso, ii i È 
che comprende tutto lo essere, ed è RI <A 
Questi corpi sensibili ed in la distinta Reise Can 
che Veggiamo in essi. Però volete che que o ER 
generato e genera (o sia equivoco o UILVGCO 3sR È 
come dicono quei che volgarmente filosofano sd i 
quello di che si fa la generazione, sempre e Si 
medesima sustanza. Per il che non vi sonarà ma sE 
l'orecchio la sentenza di Eraclito, che disse Lutto 8” 
Cose essere uno, il quale per la mutabilità ha in > 
tutte le cose; e perché tutte le forme sono in es cd 
conseguentemente tutte le diffinizioni gli convegnono; 
Ontradittorie enunciazioni son ti 
la moltitudine ne le cose, non è A 
ente, non è Ja Cosa, ma quel che appare, che si rapr 
Senta al'senso ed è nella superficie della cosa. ME 
cof. Cossi è, Oltre questo, voglio che ApDIenB ia 
Ei Diù capi di questa importantissima scienza e di ques 
5 = ESIRi 





1 Inuna nota il Genti I, p. 247, Mn. I): « seicperando Jl lie uzggio 
scolastico, il Bruno 


ul 
1 ì : ivoco 
traduce come i logici medievali, con * uni 
puo: 9 ssa COME 
ed SqUIVOcO ? Ja due Parole 








Il nome ed 
CAPELLA 
sed non 


une 
i sinonime, quelle che hanno Sona 
5 I 
gione dell'essenza, Analogamente MARC si 
st NOMEN, 
St, quando multarum rerum unum est n 


1 rium 
» Univocum est, quando duarum aut plu 
St definitio * ». 


identica la ra 
2100 Aequivocum 


cadem definitio 
Terum unum nomen est 
* 
























N inento solidissimo de le veritadi e secreti di 
natura. Prima, dunque, voglio che notiate essere una 
e medesima scala per la quale la natura descende 
alla produzion de le cose, e l’ intelletto ascende alla 
cognizion di quelle; e che l’uno e l’altra da l’unità 
procede all’unità, passando per la moltitudine di mezzi. 
. Lascio che, con il suo modo di filosofare, gli Peri- 
ti patetici e molti Platonici alla moltitudine de. le cose, 
come al mezzo, fanno procedere il purissimo atto da 
uno estremo, e la purissima potenza da l’altro; come 
vogliono altri per certa metafora convenir le tenebre 
e la luce alla constituzione de innumerabili gradi di 
forme, effigie, figure e colori. Appresso i quali, che 
È considerano dui principii e dui principi, soccorreno altri 
temici ed impazienti di poliarchia, e fanno concorrere 
i uno: SI medesimamente è abisso e 
DN ao e luce, oscurità profonda ed impe- 
’ perna ed inaccessibile. 
o o e 
gionto, oltre e 20 IE RLIAg gne alla quale è con- 
7 nabili figure, a fin che di 3 S ee si ONE 
di quelle Cimprsrai RR de eo pos la similitudine 
Viene ancora ea see e la sustanza de le cose, 
SPecie erire la moltitudine e diversità di 
È d Una e medesima radice. Come Pi 
Puose gii ne . Come Pitagora che 
fundamento è REP RENCipii specifici de le cose; intese 
altri che @ a di tutti la unità. Platone ed . 
di tutti il E a specie consistenti nelle figure, - 
igne Sustanza e iO e radice intesero il punto 
DASTS son quelle che al fron la superficie 
© Magno, ediil punt al ine intese Platone * per il 
ST Il suo Paro o ed SEOmo e quello che intese 
MuAli poi si SERI Principii specifici de le cose, 
C no ad uno, come ogni dividuo 
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È Seo Ondo r 
È cn la Fisic, i T: e 
° i a di ARIS OTILE, III, 4. V . 


G., Ve JE p. 417. 
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a l'individuo. Que’ dunque - che dicono il principio 
sustanziale esser l'uno, vogliono che le sustanze son 
come î numeri; gli altri che intendeno il principio 
sustanziale come il punto, vogliono le sustanze de le 
cose essere come figure; e tutti convegnono con ponere 
un principio individuo. Ma meglior e più puro è il 
modo di Pitagora che quel di Platone, perché la 
unità è causa e raggione della individuità e puntalità, 
ed è un principio più absoluto ed accomodabile a 
l’universo ente. 

Gerv. Perché Platone che venne appresso, non 
fece similmente né meglio che Pitagora ? 

Teoî. Perché volse più tosto, dicendo peggio e 
con men comodo ed appropriato modo, esser stimato 
Maestro che, dicendo. megliormente e meglio, farsi 
Tiputar discepolo. Voglio: dire che il fine de la sua 
filosofia era più la propria gloria che la verità; atteso 
che non posso dubitar che lui sapesse molto bene che 
Îl suo modo era appropriato più alle cose corporali € 

) corporalmente considerate, e quell'altro non meno ac- 
E otro a queste che a tutte l'altre 
l’altra natura sa o E Ta LOR < 
che non era NT > i geninno, contessa 
necessariamente sia i a sanità Sg 
Punto e figure Aminano e: donano raggione @l 
HG E > © Non sono essaminati e non prenden0 
a figure e punti necessariamente, come la 


sustanza di ; 

See *mensionata e corporea depende dall’ incor= 
Il Ividua ; oltre che questa è absoluta da 

quella, perché ] È c 


‘quella de ea RSS di numeri si trova senz@ 
da questa, perché Deo quella non può essere absoluta 
senza quella di n ‘aggione di misure non si trov® 

“meri. Però la aritmetrica similitudine 


e proporzione è n: 
sporco ca PIÙ : ica 
“per guidarne DR accomodata che la geometrica 


“. plazione ed appre Mezzo de la moltitudine alla contem- 
Nsione di quel principio indivisibile» 




























] e unica e radical sustanza di tutte cose, 


che, per esser i 
n t” possibile ch'abbia un certo e determinato nome , 


e tal dizione che significhe più tosto positiva- ce De 
vativamente: e però è stato detto da altri ‘punto, 
da altri ‘unità’, da altri ‘infinito’, e secondo varie 
| raggioni simili a queste. È 
| Aggiungi a quel che è detto che, quando l intel- 
. letto vuol comprendere l’essenzia di una cosa, va sim- 
 plificando quanto può: voglio dire, dalla composizione 
e moltitudine se ritira, rigittando gli, accidenti cor- 
 rottibili, le dimensioni, i segni, le figure a quello che 
Sottogiace a queste cose. Cossi la lunga scrittura e 
prolissa orazione non intendemo, se non per contra- 
zione ad una semplice intenzione. L’intelletto in questo 
| dimostra apertamente come ne l’unità consista la su- 
SUI de le cose, la quale va cercando o in verità o 
_ Similitudine. Credi che sarebbe consummatissimo * e 
fscsino geometra quello che potesse contraere n 
principi A So) tutte le intenzioni disperse ne 
în Ses eli Cs perfettissimo logico chi tutte le 
elligenze : SA sa si CRA SÙ grado delle in- 
molte cose È Dale inferiori non possono intendere 
Me; le su; Recon molte specie, similitudini e for- 
Tito or neo megliormente con poche ; 
ge On pochissime, perfettamente. La prima 
ì ca perfettissimamente comprende 
Il Cusano, nel De docta ignorantia (Bari. Laterza, 1913, LI 


PP. 54%: È 

RE 9455): «N i 

dea 5): < iam manifestum est, cum maxi iti 
CI n xImum, sit ipsum 

M simpliciter cui’ 2 


nihil opponitur, nullum ei i 
1 1 nomen ei proprie 
Venire ; omnia e o 


im. © . - . 
de discretio fit unius ab alio 
CERI nullum nom 
‘’Imegistus ; 


ene 
. 


, Imposita sunt ; ubi vero omnia 
o en proprium esse potest. Unde recte ait Her- 
Vuoniam Deu iversi 

S est universitas rerum, tunc nullum 


ASI - Zuî, un. 1 e 2, 
= Consummare; a N 
conzommare, Qui vale 


cana ai z 
apoli : consummare, conzummare, 
? «Pratico, esperto, perfetto, 

; SS 


him nomina ex quadam singularitate rationis, 































| che è inteso. Cossi, dunque, montando noi alla per- 


«qual cosa ed ente è 
home e dizione ed un 


Quel che è, 
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il tutto; la divina mente e la unita assoluta, sen 
specie alcuna, è ella medesimo lo che intende e lo 


fetta cognizione, andiamo complicando la pt 
ne; come, descendendosi alla produzione delle co a 
si va esplicando la unità. Il descenso è da uno en 

ad infiniti individui e specie innumerabili ; lo ascenso 
è da questi a quello. ( 
> ne dunque questa seconda conside 
zione, dico che, quando aspiriamo e ne. forziamo al 
Principio e sustanza de le cose, facciamo Progioo 
verso la indivisibilità ; e giamai credemo esser gionti a 
primo ente ed universal sustanza, sin che non siamo 
arrivati a quell’uno individuo in cui tutto si com- 


o < È i 
prende ; tra tanto, non più credemo comprendere d 
Sustanza e di essenza, che sa 


ppiamo comprendere di 
indivisibilità. Quindi i Peripatetici e Platonici infiniti 
individui riducono ad una individua raggione di molte 
specie; innumerabili Specie comprendono sotto deter- 
minati geni, quali Archita primo volse che fussca 
diece 1; determinati geni ad uno ente, una cosa: la 
compresa da costoro come ul 
a logica intenzione ed in fine. 
trattando fisicamente poi, non 
Principio di realità ed essere di tutto 
come una intenzione e nome comune © 
tutto quel che si dice € si comprende. Il che certo è 
imbecillità di intelletto. 

i sapere che, essendo la sustanza ed 
essere distinto ed assoluto da la quantità, e per Cour 
a i 


Una vanità, Perché, 
conosceno uno 


1 Avverte il Ge 
a Simplicio, crede 
chita, e che iny 
dimostrare che le 
tarantino. 


nule (01 P. 251, n. :) che il Bruno, attenendosi ; 
Autentico lo scritto Sulle categorie attribuito ad Ar= 
letteraria de’ Neopitagorici per | 
erano state trovate dal filosofo 


cce è un impostura 
Categorie aristoteliche 
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seguenza la misura e numero non è sustanza ma circa 
la sustanza, non ente ma cosa di ente, aviene che ne- 
— cessariamente doviamo dire la sustanza essenzialmente 
essere senza numero e senza misura, © però una ed 
individua in tutte le cose particolari, .le quali hanno 
la sua particularità dal numero, cioè da cose che sono 
circa la sustanza. Onde chi apprende Poliinnio come 
Poliinnio, non apprende sustanza particolare, ma su- 
stanza nel particolare e nelle differenze che son circa 
quella, la quale per esse viene a ponere questo uomo 
i in numero e moltitudine sotto una specie. Qua come 
certi accidenti umani fanno moltiplicazione di questi 4 
chiamati individui dell'umanità, cossi certi accidenti 
animali fanno moltiplicazione di queste specie dell’ani- 
— Malità. Parimente certi accidenti vitali fanno moltipli- 
i cesto animato e vivente. Non altrimente ; 
pi S si corporei fanno moltiplicazione di cor- . i 
fg SU ilmente certi accidenti di sussistenza fanno i 
ficazione di sustanza. In tal maniera certi ac- = 
Son di essere fanno moltiplicazione di entità, verità, 
o ente, vero, uno, 
frico le verificazioni per le quali 
bio DES iamo gli contrarii concorrere in uno, 
Eco ifficile al fine inferire che le cose tutte 


S 
Sono uno, come ogni n nto i 
tt g umero tanto pare quanto impare, 


: . 

Mea: Fo Tano infinito, se riduce all’unità; la quale, 

Mega il nu È O pone il numero, e con l'infinito, * 
iii a Ì ine Je. prenderai dalla matematica, 
en, a e altre facultadi morali e speculative. 
alla ist segni, ditemi : che cosa è più dissimile 
Ala È che I EeDO ? che cosa è più contrario 
ricordanc SR0: Pure nel principio e minimo 

1 Atteso, che, come divinamente notò il Cu- 

tac or di più bei segreti di geometria, qual 
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differenza trovarai tu tra il minimo arco e la minima 
corda !? Oltre, nel massimo, che differenza trovarai 
tra il circolo infinito e la linea retta *? Non vedete 
come il circolo, quanto è più grande, tanto più con il 
suo atto si va. approssimando alla rettitudine #? Chi è 
si cieco che non veda 
qualmente l’arco BB, 
per esser più grande 
che l’arco A A, e l’ar- 
co CC più grande 
che l’arco BB, e l’ar- 
co DD più che gli al- 
tri tre, riguardano ad 
esser parte di mag”, 
gior circolo, e con 
; questo pit e più avi- 
Cmarsi alla rettitudine della linea infinita del circolo 
infinito Significata per IK? Quivi certamente biso- 
gna dire e credere che, si come quella linea che è 
più. grande, secondo la’ raggione di maggior gran- 
dezza, è anco più retta: similmente la massima di 

a linea retta infinita vegna ad esser 





| 
I 


_— 


SL dea sori et mensura, 1, I, c. 4, p.148: «...in minimo, 
Siinrere a “as Quorum. omnino non possis differentiam ullam 

It em veniunt maximus arcus atque chorda, 
Tectitudinem magis accedit, quanto maior est 


tandem opus sit, ut maximi cycli arcus idem 


arcus CD EF GH, ut 
SIt quod recta IK >». 
2 Wi; « U 
; nde sequi 5 3 i 
diametrum Toga dentate circulum infinitum et rectam infinitam, item 
RITI I Campum seu aream, centrum et quodceumque aliud 


non differre; sj x 
È i SICUt etiam j Api lr n 
differunt ». © puncto, qui minimus est circulus, no® 


3 In senso lineare ; 


; ne] & : Î 
massimi sistemi di Fs Senso la medesima voce nel Dial. e 





EE IV2 7 Mi 
on solamente il 
essere, 


































circolo infinito. Ecco dunque come no 
| massimo ed il minimo convegnono in uno 
come altre volte abbiamo dimostrato, ma ancora nel 
massimo e nel minimo vegnono ad essere uno ed 
indifferente gli contrari. 
Oltre, se ti piace comparare le specie finite al trian- 
È golo,. perché dal primo finito e primo terminato tutte 
‘le cose finite. se intendeno, per certa analogia, parti 
| Cipare la finitudine e la terminazione (come in tutti 
geni li predicati analoghi tutti prendeno il grado ed 
ordine dal primo e massimo di quel geno), per tanto 
he il triangolo è la prima figura, la quale non si può 
risolvere in altra specie di figura più semplice (come, 
Est il contrario, il quatrangolo se risolve in triangoli), 3 
i © pero è primo fondamento di ogni cosa terminata e 
Bic I TavATai che il triangolo come non si risolve 
goli, di Tr inimente DON può procedere in trian- 
benché sieno ai Ao eno maggiori 0, minori, 
quanto alla E Re SES di varie e diverse figure, È 
massima, Però Si FI MIS RIOne e minore, minima e 
eno infinito (non\dico 
figura; ma Ra OentE: perché l'infinito simon ha 
a Igolo di 055 3 RERLCO RI RPOnzIOno, e per quanto 
quello non ari 2 do o che vogliamo dimostrare), 
Timo finito Da Ra o maggiore che il triangolo mi- 
ascian do EGR Si, i mezzani ed altro massimo. 
* figure e fi ur Pi 
“Ogoli e trian Si OR 
agli ec rt n e prendendo 
20° grandi e picci A quantun- 
Some in ‘quest pers cONo eguali, 
Ua ale AXeSto quadro appare. 
















7 i li an li . ce ng ASCS2A 
ME ASBI Cima Nea goll retti di tre 
ne » Ma anco tutti gli acuti che risultano 


» " t si 



























per divisione di detto diametro, che constituisce tanti al 
doppio triangoli, tutti di equali angoli. Quindi per si- 
militudine molto espressa, si vede come la una infinita 
sustanza può essere in tutte le cose tutta, benché in° 
altri finita-, in altri infinitamente, in questi con minore, 
in quelli con maggior misura. 

Giongi a questo (per veder oltre che in questo uno 
ed infinito li contrarii concordano) che lo angolo acuto. 
ed ottuso sono dui tontrarii, i quali non vedi qual- 

mente nascono da uno, individuo e 


2 DS medesimo principio, cioè da una in- 

Ur clinazione che fa la linea perpendi- 

4, colare M che si congionge alla linea 

xt iacente BD nel punto C1? Questa, 

x su quel punto con una semplice in- 

E | / \ clinazione' verso il punto D, dopo che 
[ee Velia faceva indifferentemente angulo retto 
N DEL È» eretto, viene a fare tanto maggior 
D differenza di angulo acuto ed ottuso, 


Quanto più s'avicina al punto C; al 

quale essendo gionta ed unita, fa 

DI l'indifferenza d’acuto ed ottuso, si | 
milmente annullandosi l'uno e l'al 

i «n !T9 Perché sono uno nella potenza 
SO Quella come ha possuto unirsi © 

Bi e farsi differente 3 la linea BD, cosi può disunirsi 
uno ed na è quella, suscitando da medesimo; | 

: IQUO principio i contrariissimi angoli, che 

Dato € massimo ottuso sin al minimo UG 
retto e quella ROIO: ed oltre all’indifferenza di 


cordanza che i tatto. 
‘ consiste nel contatto 
della perpendicolare ed iacente 
PSA 3 


1 Cusano, O, 3 
RE Si ? si P: 276. Il BruNO rimette sotto gli occhi 
c 148.. terza di Queste figure nel De minimo, PP: 14 “a 


























‘Quanto alle verificazioni poi, chi non sa Lao 
‘circa le qualitadi attive prime della natura corpo È 
che il principio del calore è indivisibile, e però Sep 
rato da ogni calore, perché il principio non. deve es- 
sere cosa alcuna de le principiate? Se è cossì, chi 
deve dubitare di affirmare che il principio non è cal- 
‘do né freddo, ma uno medesimo del caldo e del freddo? 
Onde aviene che un contrario è principio de l’altro, 
e che però le trasmutazioni son circolari se non per 
‘essere un soggetto, un principio, un termine ed una 
continuazione ed un concorso de l’uno e l’altro? Il 
minimo caldo ed il minimo freddo non son tutto uno? 
Dal termine del massimo calore non si prende il prin- 
cipio del moto verso il freddo? Quindi è aperto che 
non solo concorreno talvolta i dui massimi nella re- 
pisienza e li dui minimi nella concordanza, ma etiam 
Massimo ed.il minimo per la vicissitudine di tra- 
ande non senza caggione nell'ottima di- 
i i noce nel supremo; prado 
i ì più timidi gli providi. Chi non vede 
l'ultimo del corrotta ee Correzione e generazione ? 
diciamo insieme SS ; a Si STACERO IO 
19, è questo? Cérto o PM POSSO (QUESto,tera quel: 
] ’ en misuramo, veggiamo che 


ela 
; l’amore: 
° re, al fine. L'odio del con-. 
© del conveniente; l’amor di questo è 


È Illo In S 

" ustanza du i È 
medesi nque e radice, è una 
SUES ma cosa amore ed odio, am 


de più c icizia e li 

RIU com ite. Da on- 

Cn0? odamente cerca l’antidoto il medico che dal 
Porge meglior teriaca 1 che la vipera ? 


O essere il 


di ‘que 


DL 


Z 
1 W World of } - 
e Più ve] I Hord: i PNcs8scdcs tun veleno ch i 
più velenosi serpenti. che guarisce. 
Mi. 3 





? _ soggetto come sono appresi da uno e medesimo sen- 





> Videtur esse unum 












Ne' massimi veneni ottime medicine !. Una potenza 
non è di dui contrarii oggetti ?-or onde credi .che ciò 
sia, se non da quel che cossi uno è il principio de 
l'essere, come uno è il principio di concepere l’uno e 
l’altro oggetto; e che cossi li contrarii son circa un 


so? Lascio che l’orbicolare ® posa nel piano, il con- 
cavo s'acqueta e risiede nel convesso, l’iracondo vive 
gionto al paziente, al superbissimo massimamente | 
piace l'umile, a l’avaro il liberale. 

In conclusione, chi vuòl sapere massimi secreti di 
natura, riguardi e contemple circa gli minimi e mas: 
simi de gli contrarii cd oppositi. Profonda magia è 
saper trar il contrario dopo aver trovato il punto de 
l'unione. A. questo tendeva con il pensiero il povero 
‘Aristotele, ponendo la privazione, a cui è congionta , 
certa disposizione. come progenitrice, parente e madre 
della forma ®: ma non vi poté aggiungere *. Non ha 
Possuto arrivarvi, perché, fermando il piè nel geno de + 
l'opposizione, Timase' inceppato di maniera che, , non 
ETRE alla Specie de la contrarietà, non giunse 

° gli occhi al scopo; dal quale errò a tutta 
na 

1]: a : DE 
n RA Sh Questo luogo în uno degli ultimi suoi “a 
lutum Super om SIE 550): « Bonum est tantum unum & i 
omnibus ; itaque nou est malum sf 
n planetis et in signis et in universis i 
mae medicinae, in maxime mortifert i 
‘wW* Prorsus etiam contrariorum princihisia 
RO radix, sicut pluribus ostendimus in libro 
2 Il FLokIO:(0 qa: col 
I Metaph, ). IX US42a) e orbicolare, orbiculare ’, sferi 


È sa «4, pi 
Nel Significato di + Lr è 
’ L. 


dialogis Causa, 


; ssa ecol 
anche presso i maggiori in uso, ne’ primi tre_S 


Serittori” toscani, 












| passata, dicendo i contrarii non posser attualmente 
| convenire in soggetto medesimo *. 


| © Pol. Alta-, rara- e singularmente avete determi 

| nato del tutto, del massimo, de l’ente, del principio, 

de l'uno, Ma vi vorei veder distinguere de l’unità, 

Bi rc trovo un Vae soli 21 Oltre che, sento gran- > 
| de angoscia per quel che nel mio marsupio e cru- 


1 La medesima critica era stata fatta dal Cusano nel cap. del Fe- 

 rillo che il Fiorentino (7 risorgimento filosofico nel- Quattrocento, . 
| Napoli, Tipografia della R. Università, 1885, p. 88) traduce così : 

«Io giudico che.., [Aristotile], benché sia in conto di ragionatore di- ' 
| ligentissimo ed acutissimo, ha massimamente sbagliato in una cosa, 
Imperciocché essendo i principî contrarì [la materia e la forma), [egli 
e tutti filosofi) non indicarono un terzo principio altresi necessario ; 












ciò perché non credettero possibile che i contrarî coincidessero in- 








| sieme În uno stesso, ma sì respingessero a vicenda. Dimodoché dal 
9. fur fondamento che nega che i contradditorì siano insieme veri, lo 
stesso filosofo similmente dimostrò che similmente i contrarì non pos- 
sono stare insieme. Il nostro Zerz//0 fa vedere più acutamente che gli 
opposti coincidono nel principio connessivo. Che se Aristotele ‘avesse ca 
inteso îl principio detto da lui privazione a questo modo, che cioè la = 
P vazione sia il principio. che pone la coincidenza dei contrarî, e perciò - Lt Ss 
° ‘ivato della contrarie tà dell’uno e dell’altro, come i 
per ecedesse la dualità ch’ è necessaria nei contrarî: allora si che avrebbe 
Visto la cosa bene. Ma il timore di dover confessare che i contrarî sono | 
inerenti insieme in un medesimo, gli tolse di vedere la verità di quel 
încipio. E perché vide la necessità di un terzo principio, e che questo 
da essere pri vazione, fece della privazione un principio. mera» 
SÙ gno senza che ponesse niente. Dopo di ciò non potendo ‘2 
sembra ammettere nella materia un certo incominci È 
mento. delle forme, la quale chi ben la guardi, è in realtà il nesso di 
ui parlo io Ma né vr Rune né la. chiama” così 1 nl Bruno. FE 
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da i 

















T, pp. 102 e 103) 
Li esîstes Iv. To; «Si unus ceciderit,. abi ‘altero. 3a i 
: quia o ceciderit, non habet sublevantem sei 




































mena! non vi alloggia più che un vedovo solido 2. 

Teof. Quella unità è tutto, la quale non è espli: 
cata, non è sotto distribuzione e distinzione di nu- — 
«mero, e tal singularità che tù intendereste forse; ma 
che è complicante e gomprendente. 


Pol. Exemplum;- perché, a dire il vero, intendo, 
ma non capro. . 










» 


Teof. Come il denario è una unità similmente, ma 
complicante; il centenario non meno è unità, ma più 
complicante ; il millenario non è unità meno che l’al-_ 
‘tre, ma molto più complicante. Questo che ne l’arit- 
metrica Vi propono, devi più alta- e semplicemente 
intenderlo ne le cose tutte. Il sommo bene; il som- 
mo appetibile, la somma perfezione, la somma beati- 
tudine consiste nell’ Unità che complica il tutto. Noi. 
te delettamo nel colore; ma non in uno esplicato qua: 
Di porge Sla, ma massime in uno che complica tutti 

E ano nella voce ; non in una singu- 
Omplicante che resulta da l'armonia 


fr di molte. Ne delettamo in uno sensibile, ma massime — 
Ò In quello che comprende j | 


Di Cognoscibile, che Il i 
ue) > comprende ogni cognoscibile; in uno | 
__—’‘@Pprensibile, che a ; i 


i . x en 
dere; ; a tutto che si può compr 
n L: uno ente, che complette tutto, massime in, É 
gra i che è il tutto istesso. Come tu, Poliinnio, i 

rossi IS DIM ne l'unità di una gemma tanto pre: 


nes Ine di mi liaia d = soldi 
Quali ne haj uno 9 a migliaia di tai A 


1 Marsupiùm. ii 
pium, ji? N È 9 
iO 
NBSnO «nel Dizionario istra * marsupio - 
MPiO del Solo Candelaio. inca registra: si 
tal o iBine moneta a’ 
Alla come fuori... 
' se ° fuorî,; valeva L, 0.24. 


#9 


y 
oro o d'argento; ma, a’ tempi 
ù ln 
Ne ' 


ale 
ara» 










+. ‘Pol. Optime. 
_ Gerv, Eccomi dotto; perché come chi non intende 
| uno, non intende nulla, cossi chi intende veramente 
uno, intende tutto ; e chi più s’avicina all’ intelligenza 
| dell'uno, s'approssima più all’ apprension di tutto. 
. Dics. Cossi io, se ho ben compreso, mi parto. 
molto arrichito dalla contemplazione del Teofilo, fidel 
| relatore della nolana filosofia. i 
o Teof. Lodati sieno gli Dei, e magnificata da tutti 
Viventi la infinita, semplicissima, unissima, altissima 
ed' absolutissima causa, principio ed uno. 
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Dialogo secondo 








